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Europejski
Sondaz Spoteczny:
Polska na tle Europy

Andrzej Rychard
Dyrektor Instytutu Filozofii i Socjologii PAN

Zachgcam do lektury kolejnej prezentacji wybranych rezultatéw Europejskiego
Sondazu Spolecznego. To unikalny projekt badawczy, w realizacji ktérego Polska
z powodzeniem uczestniczy od roku 2002, czyli od jego poczatku.

Nasze debaty publiczne sa czesto naznaczone tak silnie odmienno$ciami
politycznymi i ideologicznymi, Ze nie zawsze potrafimy wskaza¢ fakty, ktére prze-
mawiajg za okreslonymi stanowiskami i moga stanowi¢ ich uzasadnienie. A to
wiasnie ESS jest jednym ze Zrédet wiedzy o takich faktach. Przynosi bowiem
wyniki badari poréwnawczych, prowadzonych w wielu krajach Europy i w dlugiej
perspektywie czasowej. To za$ pozwala dostrzec regularnosci, trwale tendencje,
ktérych nie da si¢ ujrze¢ w wyrywkowych badaniach opinii publicznej. A przede
wszystkim nam w Polsce pozwala zobaczy¢, na ile jestesmy podobni, a na ile od-
mienni od innych spoleczeristw europejskich.

Rezultaty ESS sg intensywnie wykorzystywane w wielu publikacjach aka-
demickich, w tym przez polskich badaczy. Obecny skromny zbiér artykutéw
w zadnym wypadku nie daje obrazu calosci i bogactwa problematyki obecne;j
w ESS. Jego cel jest inny: poprzez skupienie si¢ na kilku wybranych obszarach
zagadnien spolecznych chcemy przyblizy¢ problematyke ESS szerszej opinii pu-
blicznej, srodowiskom akademickim, przedstawicielom sfery publicznej, mediom
i zacheci¢ do wlasnych poszukiwan. Dane sa dostepne dla wszystkich.

Dodajmy, ze ESS jest jednym z dwéch projektéw w polskiej humanistyce
i naukach spolecznych, ktére Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego wla-
czylo do Polskiej Mapy Drogowej Infrastruktury Badawczej (PMDIB). Obejmuje
ona projekty, podejmujace globalne dlugofalowe zagadnienia, istotne dla Polski
i Europy.






ESS jest projektem naukowym,
zorientowanym na wykrywanie
prawidtowosci spotecznych.

Tym rézni sie od badan opinii,
dostarczajacych danych

o0 biezacych nastrojach i opiniach
spoteczenstwa.

Europejski Sondaz
Spoteczny - zréodto wiedzy
o spoteczenstwach
europejskich

Pawet B. Sztabinski
Narodowy Koordynator ESS w Polsce

Europejski Sondaz Spoleczny (ESS) jest jednym z podstawowych zrédet danych
o przemianach postaw, orientacji i wartosci, majacych kluczowe znaczenie dla
zrozumienia wspélczesnych spoteczenstw europejskich. Obejmuje on m.in. takie
zagadnienia jak zaufanie do ludzi, do instytucji krajowych i miedzynarodowych,
subiektywny dobrostan, dyskryminacja i wykluczenie spoleczne’. Od roku 2002,
kiedy zrealizowano pierwsza edycje projektu, z danych tych skorzystato blisko
95 tysiecy oséb z ponad 230 krajéw.

Zgodnie z zalozeniami projektu, dane ESS adresowane sa do dwéch grup
odbiorcéw. Pierwszg z nich sg naukowecy i studenci, ktérzy obecnie stanowia zde-
cydowang wickszos¢ uzytkownikéw tych danych. Drugg sg osoby, ktérym z racji
pelnionych funkeji przydatne moga by¢ informacje o przemianach spolecznych
w krajach europejskich. Sg to politycy, administracja pafdstwowa, samorzady,
publicysci, dziennikarze itp. Z mysla o upowszechnieniu wynikéw projektu
w tych wiasnie §rodowiskach wydawane sg broszury, zawierajace podsumowa-
nie najwazniejszych rezultatéw ESS. W ostatnich latach dotyczyly one m.in.
zaufania do wymiaru sprawiedliwosci, spolecznych aspektéw kryzysu ekono-
micznego, postaw wobec opieki paristwa, rozumienia i postaw wobec demokra-
¢ji, osobistego i spolecznego dobrostanu. Sg one dostepne na stronie projektu:

www.europeansocialsurvey.org w zaktadce Resources/ESS Findings.

! Pelny wykaz zagadnien objetych badaniem w poszczegélnych edycjach ESS zamieszczony

jest na koncu niniejszej ksigzki.
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Poniewaz prezentowane w nich analizy koncentrujg si¢ na ogélnych pra-
widlowosciach wystepujacych w spoleczenistwach europejskich, w roku 2014 In-
stytut Filozofii i Socjologii PAN wydal adresowanga do wspomnianych srodowisk
ksigzke zorientowang na odbiorce polskiego. Chodzi z jednej strony o dobér za-
gadnie, ktéry koresponduje z tematyka debaty publicznej w naszym kraju, z dru-
giej za$ — o bardziej szczegélowe przedstawienie wynikéw uzyskanych w Polsce,
cho¢ oczywiscie na tle innych krajéw europejskich. Zawarte w ksiazce artykuly
dotyczyly: zaufania miedzy ludZmi, zaufania do instytucji, udzialu w protestach,
ocen stanu zdrowia, religijnoséci, stosunku do imigrantéw oraz zadowolenia spo-
leczeristwa w wymiarze indywidualnym i spotecznym. Ksigzka ta, zatytulowana
Polska-Europa. Wyniki Europejskiego Sondazu Spolecznego 2002-2012, zostala ro-
zeslana do oséb i instytucji potencjalnie zainteresowanych tg problematyka. Jest
takze dostgpna (w formacie pdf) na stronie www.ifispan.pl w zaktadce badania/
projekty badawcze/Europejski Sondaz Spoteczny/Wyniki ESS.

Obecna ksigzka, uwzgledniajgca takze wyniki ostatniej edycji ESS zrealizo-
wanej w roku 2014/2015, stanowi kontynuacj¢ poprzedniej. Podejmuje ona inne
zagadnienia niz poprzednia lub tez te same, ale z innej perspektywy. Artykut An-
drzeja Rycharda pokazuje problem zaufania spolecznego w szerokim kontekscie
zmian systemowych w kraju, legitymizacji wladzy, systemu politycznego itp. Hen-
ryk Domanski, Dariusz Przybysz i Artur Pokropek analizuja wzory wyboru mat-
zonkéw jako wyraz sztywnosci/otwartoéci barier i dystanséw spotecznych. Dwa
kolejne artykuty dotyczg aktualnej problematyki imigrantéw. Katarzyna Andrejuk
podjela problem postaw wobec imigrantéw w krajach wielokulturowych i jedno-
litych kulturowo, a Irina Tomescu-Dubrow i Kazimierz M. Stomczyriski — za-
angazowania politycznego i spolecznego dwdéch skrajnie przeciwstawnych grup:
ksenofobéw i 0séb dyskryminowanych etnicznie. Artykul Antoniny Ostrowskiej
i Teresy Zmijewskiej-Jedrzejezyk, dotyczy spotecznych uwarunkowan narastaja-

cego nie tylko w Europie problemu bezsennosci.

Wersja elektroniczna tej ksigzki (w formacie pdf)

jest zamieszczona na stronie wwwi.ifispan.pl w zaktadce
badania/projekty badawcze/Europejski Sondaz Spoteczny/Wyniki ESS.
Pod tym adresem znajduje sie rowniez,przegladarka’, umozliwiajaca
zapoznanie sie z rozktadami procentowymi odpowiedzi na pytania

ESS w jezyku polskim.



Dostep do danych ESS

Dane ze wszystkich edycji Europejskiego Sondazu Spolecznego dostepne sa, bez
zadnych ograniczen, pod adresem: http://www.europeansocialsurvey.org/data/.
Mozna je analizowaé z wykorzystaniem najpopularniejszych programéw staty-
stycznych: SPSS, SAS i STATA. Dla oséb, ktére nie maja dostgpu do oprogramo-
wania statystycznego, zamieszczono tam bardzo prosta w obstudze ,przegladarke”
wynikéw ESS, umozliwiajace takze prowadzenie prostych analiz. Podobna ,,prze-
gladarka”, umozliwiajaca zapoznanie si¢ z rozktadami procentowymi odpowiedzi
na pytania ESS w jezyku polskim, zamieszczona jest na stronie www.ifispan.pl
w zakladce badania/projekty badawcze/Europejski Sondaz Spoteczny/Wyniki
ESS.

Oficjalna strona ESS, zawierajaca szczegétowe informacje o projekcie

i dodatkowe materialy ze zrealizowanych badar, znajduje si¢ pod adresem:

www.europeansocialsurvey.org.



Czy nowy kryzys
legitymizacji i stary
deficyt zaufania?
Wstepne refleksje

I empiryczne ilustracje’

Andrzej Rychard

Wstep: zaufanie a legitymizacja

Cho¢ o zaufaniu méwimy zaréwno w odniesieniu do innych ludzi, jak i do insty-
tucji, gdy mowa o legitymizacji, mamy na mysli wylacznie instytucje. Na poziomie
instytucji wystepuje oczywiscie zwigzek miedzy zaufaniem a legitymizacjg, lecz
nie mozna redukowa¢ legitymizacji systemu do zaufania czy tez akceptacji rza-
dzacych (Domariski, Rychard 2010). Sg przypadki braku zaufania do legitymizo-
wanych systeméw i sytuacje, gdy ufamy systemom nielegitymizowanym. Bowiem
legitymizacja, cho¢ zawiera element normatywnej wiary, ze danej wladzy nalezy
si¢ postuszeristwo (i jak od czaséw Webera wiemy, te podstawy normatywne mogg
by¢ réznego typu), to jednak zawiera ona tez silny aspekt instytucjonalny wiasnie,
reguly prawowitosci, budujace tozsamos¢ systemu (np. wolnoéé wyboru i politycz-
ny pluralizm w demokracjach).

Zaufanie moze wigc by¢ zaréwno elementem budujacym legitymizacje, jak
i jej substytutem (zaufanie bez legitymizacji). Zreszta generalnie, jak wiadomo,
legitymizacja nie zawsze jest warunkiem stabilnosci i rozwoju systemdéw instytu-

cjonalnych i jest wiele jej substytutéw.

! Tytut tej krétkiej analizy nawigzuje po czgsci do mego artykutu ,Komu potrzebna jest legi-
tymizacja” opublikowanego w pracy Legitymizacja. Klasyczne teorie i polskie doswiadczenia (Ry-
chard, Sutek, red., 1988), wydanej w niewielkim naktadzie i dotyczacej éwezesnego kryzysu

legitymizacji.
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Rok 2015 oznacza co$ wiecej
niz tylko typowa zmiane wiadzy
w demokratycznych warunkach.

Doszto do niej bowiem miedzy
innymi w wyniku wyczerpania
sie formuty legitymizacyjnej
skutecznie dziatajacej przez
wiele poprzednich lat. Dlatego
by¢ moze zmiana roku 2015
symbolizuje gtebsze procesy,
narastajgce juz wczesniej.

Punktem wyjscia tego krétkiego tekstu jest mysl, ze tak jak wystepuja
substytuty legitymizacji, podobnie wystepuja substytuty zaufania, ktére urucha-
miajg si¢ w sytuacji jego deficytéw. W przypadku Polski, ktérej dotycza moje re-
fleksje, doktadniej méwiac, sa to moze nie tyle substytuty, ile raczej osobliwosci
i szczegblne formy zaufania, ktére nie sa zwykle brane pod uwage w klasycznych
rozwazaniach nad zaufaniem. Te szczegélne formy pozwalaja na stabilnos¢, a na-
wet rozwdj w systemach z niskim kapitalem spotecznym ogélnego zaufania, jak
pisalem wezesniej (Rychard 2015a).

Teza mojg jest mysl, ze w Polsce wspélng cecha tych substytutéw/osobli-
wosci zaufania i legitymizacji jest to, ze generalnie ulokowane sg poza polityka.
Oznacza to, ze nastgpuje pewna depolityzacja legitymizacji. Towarzyszy jej tak-
ze depolityzacja zaufania do systemu instytucjonalnego. To znaczy, ze w pewnym
sensie mamy tu do czynienia z depolityzacjg legitymizacji, ktéra jest zarazem ,de-
legitymizacja zaufania”, gdyz legitymizacja musi zawiera¢ element polityczny.

Sytuacja pewnej depolityzacji gléwnych czynnikéw stabilnosci instytucjo-
nalnej w Polsce ostatnich lat byta wynikiem zaréwno pewnego wyboru ideologicz-
nego (a w zasadzie wyboru aideologicznej ideologii ,cieplej wody w kranie”), jak
i wyczerpywaniem si¢ normatywnej podstawy rozwoju ostatniego ¢wieréwiecza
opartej na jasnych drogowskazach typu: rynek, demokracja i Europa. Jak wykazy-
walem gdzie indziej (Rychard 2015b) wyczerpywanie si¢ tych podstaw normatyw-
nych moze by¢ widziane jako jedna z przyczyn zmiany rzadéw w Polsce jesienia
2015 1. Do tego doszla konczaca si¢ skutecznosé ,zdepolityzowanych” stabiliza-
toréw, oparta gléwnie na szansach awansu. W sumie zamknelo to system, ktéry
gdzie indziej nazwalem systemem ,,obietnicy transformacyjne;j”.

Ponizsze refleksje sa préba spojrzenia na ten proces w perspektywie depo-
lityzacji kapitalu zaufania i legitymizacji oraz pulapek, jakie ze sobg ten proces
niesie. W istocie wigc refleksje te dotycza mozliwosci teoretycznej interpretacii
proceséw zachodzacych po wyborach prezydenckich i parlamentarnych roku 2015
w Polsce w kategoriach kryzysu legitymizacji, w szerokim sensie, obejmujacym tez
kryzys zaufania (cho¢ jest tu tylko jednym z elementéw). Dlaczego warto zajaé
si¢ tym okresem? Moim zdaniem rok 2015 oznacza co§ wigcej niz tylko typowa
zmiang wladzy w demokratycznych warunkach. Doszto do niej bowiem miedzy
innymi w wyniku wyczerpania si¢ formuly legitymizacyjnej skutecznie dziatajacej
przez wiele poprzednich lat. Dlatego by¢ moze zmiana roku 2015 symbolizu-
je glebsze procesy, narastajace juz wezesniej. To jest w istocie gléwne przestanie

mych wstepnych refleksji.
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Kiedy legitymizacja i zaufanie
s potrzebne, a kiedy nie?

Wiele klasycznych prac zajmujacych si¢ stabilnoscig systeméw w rozmaitych for-
mach autokracji i dyktatury wskazuje, Ze w oczywisty sposéb legitymizacja nie jest
w nich potrzebna, Ze sg inne stabilizatory, typu mechanizméw dostosowawczych
czy tez obaw przed represjami. I taka byla rzeczywistos¢ okresu komunistycznego
w Polsce. Co ciekawe jednak, stabilizujace mechanizmy pozalegitymizacyjne, takie
jak rézne formy dostosowania (np. ,institutional fit” analizowane przez Manna
1975), bywaja tez cecha systeméw demokratycznych. W pewien sposéb o tej réz-
norodnosci i dynamice stabilizatoréw przekonuja wyniki mych analiz w ramach
projektu ,Polacy 2011”. Zamieszczone tam dane dotyczace postrzeganych czyn-
nikéw stabilnosci (postuszenstwa wobec wladzy) wskazujg na charakterystyczna
ewolucje. Okres komunizmu to czas, gdy Polacy Zrédta stabilno$ci wobec wladzy
widzieli gtéwnie w pragmatycznym dostosowaniu i obawach przed karaniem za
niepostuszenistwo. Po przetomie 1989 roku zdecydowanie wzrasta rola czynnikéw
legitymizacyjnych, takich jak np. demokratyczny wybér. Jednakze juz po dekadzie
transformacji powraca (co prawda na nizszym poziomie niz w komunizmie) prze-
konanie, ze posluszenstwo wynika z karania i pragmatycznego dostosowania. To
w pewnym sensie potwierdzenie tezy Michaela Manna o instytucjonalnym dopa-
sowaniu. Najciekawsze jest jednak to, co zaobserwowalismy w ostatniej edycji ba-
dania z roku 2011. Maleje popularno$¢ zaréwno przekonania, ze to obawa przed
karg jest zZrédlem posluszeristwa, jak i przekonania legitymizacyjnego, ze u Zrédet
postuszenstwa lezy wiara w demokratyczny wybér wiadz. Rosnie natomiast po-
pularno$¢ apolitycznego przekonania, ze warto by¢ postusznym, bo wtedy latwiej
zy¢ (Rychard 2014). W moim przekonaniu dane te ukazuja wlasnie wzrost roli
znaczenia czynnikéw pozapolitycznych: polityka juz rzadziej jest postrzegana jako
stabilizator, nie jest tez czgsto Zrédlem kar (karanie jako przyczyna postuszenstwa)
ani nagréd (demokracja jako przyczyna postuszeristwa).

Jesli zas chodzi o zaufanie do ludzi, to w réznych miejscach (np. na podsta-
wie badan ESS, w: Rychard 2015a) staralem si¢ wykazywac, ze oprécz generalnie
dos$¢ niskiego jego poziomu w Polsce trzeba bra¢ pod uwage réznorodnos¢ form
zaufania — wéwczas obraz nie jest tak jednoznaczny, istnieja pewne jego formy,
gdzie mozna dostrzec enklawy zaufania (na poziomie nieformalnym, raczej beha-
wioralnym, o charakterze gtéwnie mikrospotecznym). Wowczas widaé, ze niezty

rozwdj ekonomiczny Polski niekoniecznie przeczy tezie o zaufaniu jako koniecz-
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nym warunku tegoz rozwoju. Przypadek ten powinien bowiem raczej kierowa¢
naszg uwage w strong osobliwosci polskiego kapitatu zaufania, niestandardowych
jego form, ktére by¢ moze stworzyly owe kulturowe podstawy rozwoju (np. i to, ze
w Polsce zaufanie do ludzi w sferze biznesu jest wyzsze niz przecietnie, Gardaw-
ski 2013: 167-212). Nawet jednak gdy pozostaniemy przy analizach tradycyjnie
mierzonego zaufania personalnego, to obraz tez nie jest jednoznaczny, widoczna

jest pewna dynamika. Pokazuje to tabela 1.

Tabela 1. Dynamika indeksu zaufania

2002 2004 2006 2008 2010 2012 2015

11,33 11,31 12,40 12,65 13,27 12,86 12,21

Zrodho: European Social Survey. Indeks skonstruowany jako suma odpowiedzi na trzy pytania mie-
rzace zaufanie: zaufanie do wiekszosci, przekonanie, ze wiekszos¢ starataby sie wykorzystac respon-
denta oraz ze ludzie starajg sie pomoc innym. Warto$¢ indeksu 0-30; dziekuje za jego konstrukcje
oraz analizy istotnosci réznic miedzy indeksami w poszczegdlnych latach dr. Dariuszowi Przybyszowi.

Ta dynamika jest jednak widoczna na generalnie niskim poziomie indeksu,
nigdy nie osiggajacym 50% maksymalnej wartoéci skali. Niemniej widzimy utrzy-
mujacy si¢ tendencje spadkowa w roku 2015, ktéra zaczela sie w roku 20122, Po-
wtérzy¢ mozna pytanie, ktére stawialem wezesniej: czy za te tendencje spadkowsg
odpowiada zarysowujaca si¢ od roku 2010 coraz wigksza polaryzacja polityczna.
Pytanie to pozostawiam jednak w tej krétkiej analizie bez odpowiedzi. Bardziej
bowiem interesuje mnie obnizajacy si¢ poziom zaufania interpersonalnego jako
wskaznik by¢ moze pewnego wzrastajacego poczucia niepewnosci spolecznej, za-

rysowujacego si¢ juz po roku 2010.

2 Réznice pomiedzy wszystkimi mozliwymi parami indekséw dla poszczegdlnych lat sg istotne
statystycznie na poziomie 0,01, z wyjatkiem par 20062012, 20082015 i 2010-2012, gdzie
istotno$¢ réznic wynosi 0,05, i pary 2008-2012, gdzie réznica nie jest istotna statystycznie na

akceptowalnym poziomie.
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Kryzys zaufania i legitymizacji
a wyczerpanie obietnicy
transformacyjnej

Jak wspominalem weczesniej, ta krétka analiza jest prébg spojrzenia na przydat-
nos¢ perspektywy legitymizacyjnej do wyjasnienia dynamiki przemian politycz-
nych i ich spolecznych podstaw, jakie zarysowaly si¢ od 2015 roku.

Jak pisalem gdzie indziej (np. Rychard 2015b), dwie zasadnicze przyczyny
zmiany politycznej jesienig 2015 roku miaty charakter normatywny i strukturalny.
Obie te grupy przyczyn mozna interpretowaé¢ w kategoriach legitymizacyjnych.
Jest bowiem powszechnie przyjmowane, ze stan legitymizacji opiera si¢ na nor-
matywnych podstawach (podporzadkowanie si¢ wtadzy jest jakos jej moralnie na-
lezne). Zwykle zawiera jednak tez element strukturalny, definiujacy to, jakie spo-
teczne i instytucjonalne oparcie majg owe podstawy normatywne.

Normatywne przyczyny zmiany politycznej polegaly na wyczerpaniu si¢
pewnego kapitatu legitymizacyjnego trzech hasel lezacych u podstaw polskiej
transformacji od roku 1989. Tymi hastami — cele legitymizujace zmiany i zwigza-
ny z ich wprowadzaniem wysilek polityczny i spoleczny — byly: dazenie do rynku,
demokracji i Europy. Po osiagnigciu kazdego z tych celéw na satysfakcjonujgcym
poziomie okazalo si¢ jednak, ze ich potencjal legitymizacyjny maleje. Rynki i de-
mobkracje trawily kryzysy, kwestionowano ich dotychczasowe modele, a model do-
tychczasowej integracji europejskiej zostal zakwestionowany bardzo mocno przez
wojng na Ukrainie i narastajacy problem uchodzcéw. Te trzy drogowskazy — ko-
twice polskich przemian — tracily swa moc, kazdy z nich zamiast by¢ ostoja pew-
nosci i legitymizacji zaczynal generowaé niepewnos¢.

Pojawit si¢ tez dodatkowy czynnik oslabiajacy legitymizacje jako zaséb
o charakterze politycznym. I o ile czynnik poprzedni byt wynikiem proceséw nie-
zaplanowanych, spontanicznych, o tyle ten nowy czynnik do pewnego stopnia jest
efektem $wiadomej polityki usuwania ,politycznosci” z obszaru polityki. Pisalem
o tym w innych miejscach, ze polska polityka czgsto zaktada pozapolityczne ma-
ski, ale tylko po to, aby zmobilizowaé polityczne poparcie. Politycy, wiedzac, ze
sporo 0s6b polityki nie lubi, sadza zapewne, ze przybieranie pozapolitycznych péz
bedzie skuteczne. Dlatego nawoluja do budowy szpitali (a nie do robienia poli-
tyki — vide jeden z billboardéw PO) czy do rzadu ,fachowcéw”. Partia rzadzaca
do roku 2015 te strategie stosowala. W rezultacie opierala poparcie dla siebie na

pozapolitycznych czynnikach, takich jak mozliwosci awansu, lepszego zycia itp.
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W ten oto sposéb oba czynniki:
pustka normatywna i przyczyny
strukturalne, ztozyly sie na
pewnego rodzaju kryzys
legitymizacyjny. W ramach tej
interpretacji legt on u podstaw
przegranej PO i wygranej PiS

w wyborach 2015 roku

Mozna powiedzieé, ze przytoczone wezesniej wyniki badan wskazujace na ma-
lejaca role polityki jako czynnika postrzeganej stabilnosci (polityka mniej wazna
jako zrédlo kar i nagréd) byty do pewnego stopnia rezultatem tej pozapolitycznej
taktyki.

Tak wigc dzialania rzadzacych (koalicji PO i PSL) byly tu do pewnego
stopnia wewnetrznie sprzeczne. Z jednej strony tworzyli skuteczny mit legitymi-
zacyjny (a nawet przez lata nie tyle mit, ile realizowany model) oparty na rynku,
demokracji i Europie. Z drugiej jednak strony pozbawiali tej legitymizacji poli-
tycznosci, méwiac, ze to praktyczne dziatania, a nie polityka, rozstrzygaja o sukce-
sie. W rezultacie doprowadzili do ,depolityzacji sukcesu transformacyjnego”, czyli
sytuacji, w ktérej Polacy byli wrecz zachecani do tego, by nie widzie¢ zwigzku mie-
dzy poprawg ich sytuacji a polityka. W rezultacie nic dziwnego, ze ludzie wierzyl,
iz powodzenie zawdzigczaja tylko sobie, a ich wzrastajace zZyciowe zadowolenie
absolutnie nie przektadalo si¢ na poparcie rzadzacych — niby dlaczego, skoro to nie
od nich miat zaleze¢ sukces. W rezultacie pozbawiania legitymizacji komponentu
politycznego sama legitymizacja zaczela ulegaé erozji, nie ma bowiem legitymi-
zacji bez polityki.

Dodatkowo w otoczeniu spoleczno-politycznym pojawily sie czynniki
oslabiajace skuteczno$¢ tej pozapolitycznej pseudolegitymizacji. Przede wszyst-
kim byla to wspomniana wyzej normatywna pustka, ktéra wzmacniata potrzebe
jakiego$ rodzaju programowej wizji, od ktérej jednak éwezesna wladza niemal
programowo si¢ odcinata. Nade wszystko jednak zaczela dziala¢ tu wspomniana
weze$niej grupa przyczyn strukturalnych, ostabiajaca motywujaca role takich sta-
bilizatoréw jak np. mozliwosci awansu. Miedzy innymi z powodu malejacej opta-
calnosci wyzszego wyksztalcenia wsréd czesci miodych narastata frustracja. Ten
czynnik powodowal ,zamykanie si¢ systemu” rozumianego jako system ,,otwiera-
jacej si¢ rekrutacji” (nawigzuje tu do koncepcji Winicjusza Narojka). A ta mozli-
wos$¢ awansu byla zaréwno elementem idei legitymizacyjnej (jako jeden z trzech
wspomnianych filaréw: rynek, demokracja i Europa), jak i praktycznym mecha-
nizmem dostosowawczym. W ten oto sposéb oba czynniki: pustka normatywna
i przyczyny strukturalne, zlozyly si¢ na pewnego rodzaju kryzys legitymizacyjny.
W ramach tej interpretacji legt on u podstaw przegranej PO i wygranej PiS w wy-
borach 2015 roku. PiS bowiem szedl do wiadzy z nowsg ,obietnicg transforma-
cyjna’, wyraznie polityczng (a nawet w pewnym sensie realizowal prymat woli
politycznej nad prawem). Byla to obietnica ,otwarcia” systemu dla tych, ktérzy
odczuli jego zamknigcie (i w tym sensie obietnica ta opierala si¢ na trafnej dia-

gnozie). W praktyce jednak zaczg¢la oznaczaé prébe wymiany elit, a nowy mit
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legitymizacyjny ufundowano tez na prébie mocnej delegitymizacji wielu elemen-
téw minionych 27 lat, ze szczeg6lnym naciskiem na 8 lat rzagdéw PO i PSL. Czas
pokaze, czy ta strategia legitymizacyjna okaze si¢ skuteczna.

Z kryzysem legitymizacyjnym wspdlistnialo niskie zaufanie personalne.
Mozna je bowiem widzie¢ jako rezultat wzrastajacej niepewnosci. Cho¢ general-
nie caly czas bylo na niskim poziomie, to jednak do roku 2010 rosto, a od 2012
odnotowujemy spadek. Legitymizacja instytucjonalna i zaufanie personalne sg ze
sobg powigzane, cho¢ nie jest to silny zwigzek (w latach 2004-2015 r Pearsona
waha sie w Polsce od 0,2 do 0,25).

Prébowalem tu w bardzo wstepny sposéb zinterpretowac swa teze o koricu
systemu obietnicy transformacyjnej w kategoriach kryzysu legitymizacji. Wydaje
sie, ze wyczerpanie dwéch zasadniczych elementéw tego systemu: normatywnego

i strukturalnego, wyczerpuje znamiona kryzysu legitymizacji.
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Z badan poréwnawczych

wynika, ze stabszymi barierami
matzenskimi charakteryzuja

sie kraje o wyzszym poziomie
demokracji i rozwoju
gospodarczego. Czynnikiem
wiekszej otwartosci okazuje sie
rowniez religia protestancka,

w przeciwienstwie do katolicyzmu
orazislamu.

Wzory wyboru matzonkow
- tendencje do otwartosci
struktury spotecznej

Henryk Domanski
Dariusz Przybysz
Artur Pokropek

Wzory wyboru malzonka zwykto si¢ w socjologii traktowac jako podstawowy pa-
rametr opisu struktury spolecznej. Ludzie kierujg si¢ tu réznymi wzgledami, ale
jednym z wazniejszych kryteriéw tego wyboru jest podobieristwo pozycji spotecz-
nej przyszlego meza lub Zony. Stad np. inteligenci wchodza w zwiazki z inteli-
gentami, robotnicy zawieraja malzeristwa z robotnikami, rolnicy z rolnikami i to
samo dotyczy innych klas i kategorii spolecznych. Mniejsze podobienstwo $wiad-
czy o wigkszej otwartosci tych kategorii, a co za tym idzie — mniejszej sztywnosci
barier spotecznych i mniejszych dystanséw.

W badaniach nad strukturg spoleczng wzory zawiera zawierania malzeristw
analizowane s3 czgsto pod katem réznic miedzy krajami i zmian w czasie. Z ba-
dan poréwnawczych wynika, ze stabszymi barierami malzeriskimi charakteryzuja
si¢ kraje o wyzszym poziomie demokracji i rozwoju gospodarczego. Czynnikiem
wigkszej otwartosci okazuje si¢ réwniez religia protestancka, w przeciwienistwie
do katolicyzmu oraz islamu (Smits et al. 1998). W krajach europejskich prawi-
dlowosci te rysujg sie stabiej, natomiast czynnikiem otwartoéci barier malzenskich
jest tu rodzaj systemu politycznego, gdzie na jednym biegunie sytuuja sie kraje
postkomunistyczne i $rédziemnomorskie, jako bardziej ,zamknigte”, a na dru-
gim — spoleczenistwa Europy Zachodniej charakteryzujace si¢ wigkszga otwartoscia
(Domariski i Przybysz 2007).

Co do zmian w czasie, to prawidiowoscig jest malejacy odsetek malzon-
kéw reprezentujacych ten sam poziom wyksztalcenia, co nie oznacza jednak
zwigkszania si¢ otwartosci struktury spolecznej, albowiem tendencja spadko-

wa moze wynika¢ m.in. ze zwigkszajacych si¢ réznic w poziomie wyksztalcenia
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mezczyzn i kobiet, ktére ,wymuszaja” zawieranie malzeristw heterogamicznych.
W istocie stwierdzonemu zwiekszeniu si¢ ,heterogamii” malzeriskiej towarzy-
szyl brak jednoznacznych tendencji w zakresie otwartosci. Scigle rzecz biorac,
uzyskano tu sprzeczne wyniki, wskazujace zaréwno na wzrost, jak i spadek moz-
liwosci zawierania malzenstw ,mieszanych”, po wylaczeniu odmiennej struktury
wyksztalcenia mezezyzn i kobiet (Ultee i Luijkx 1990). Na przyktad w Stanach
Zjednoczonych, gdzie analizami objeto najdiuzsze przedzialty czasowe, do lat 60.
XX w. dokonywal si¢ staly spadek zaleznosci miedzy wyksztalceniem partneréw,
ale nastgpnie wystapil zwrot i zgodno$¢ miedzy ich wyksztalceniem wzrastala
(Kalmijn 1998). Analogiczng tendencj¢ — do wzrostu zaleznosci — odnotowa-
no w Niemczech (Blossfeld i Timm 1997) i na Wegrzech (Uunk et al. 1996).
Wynik ten interpretowano jako $wiadectwo instrumentalnego traktowania wy-
ksztalcenia, ktéremu malzonkowie coraz bardziej przypisuja role wyznacznika
pozycji spotecznej. Z kolei wyniki analiz dla Australii, Czech, Francji, Holandii
i Stowacji nie wskazywaly na wystepowanie znaczacych zmian w czasie — jezeli
wystepowaly, byly co najwyzej przejSciowe. Réwnoczesnie warto pokresli¢, ze
czynnikiem oslabiajacym sil¢ barier malzeriskich wsze¢dzie tam, gdzie analizy
takie robiono, byto zmniejszenie si¢ sily zwigzku miedzy pochodzeniem spo-
tecznym malzonkow, czyli tego, kim byli ich ojcowie i matki (Uunk 1996; Kal-
mijn 1998).

Co mozna doda¢, opierajgc si¢ na danych ESS z lat 2002-2014? Jezeli cho-
dzi o réznice migdzy krajami, to warto ustali¢, czy utrzymuje si¢ prawidlowos¢,
zgodnie z ktérg stosunkowo silniejsze bariery wyboru matzonka, zwigzane z pozy-
cja spoleczna, wystepuja w krajach srédziemnomorskich i wywodzacych z systemu
komunistycznego. W ciggu 12 lat niewiele moglo si¢ zmieni¢ i nie sadzimy, zeby
wylonily si¢ jakies nowe réznice.

Z tego samego powodu nie nalezy oczekiwaé istotnych zmian w czasie,
chociaz na uwage zasluguja 3 nowe zjawiska. Po pierwsze, znaczacy wzrost ru-
chliwosci mig¢dzy krajami, wynikajacy z rozszerzania si¢ Unii Europejskiej od lat
2004-2008, czego efektem mdégltby by¢ wzrost przenikalnodci barier zawierania
malzenistw. W przeciwnym kierunku powinny oddzialywa¢ dwa inne czynniki:
kryzys ekonomiczno-finansowy, zapoczatkowany w 2008 roku w sektorze ban-
kowym, ktéry sprzyjalby raczej kierowaniu si¢ wzgledami merkantylnymi, a wiec
m.in. pozycja rynkowg kandydata na meza lub Zong, a nie (dajmy na to) cechami
charakteru i innymi, ktérych uwzglednianie przelamuje bariery spoteczne. I po
trzecie, nalezaloby sprawdzi¢, jak oddzialuje ekspansja edukacyjna na poziomie

szkot wyzszych. Zjawisko to dokonywalo sie¢ w spoleczenstwach postkomuni-
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Likes marry likes — podobni
zawierajg matzenstwo

z podobnymi. Zasada
podobienstwa obejmuje

rézne aspekty, zaczynajac
oczywiscie od wieku, poza

tym sg nimi: narodowos, rasa,
religia, pochodzenie spoteczne,
wyksztatcenie, pozycja zawodowa
i klasa spoteczna.

stycznych, a zwlaszcza w Polsce, co moglo spowodowaé wzrost homogamii wsréd
0s6b reprezentujacych najwyzszy poziom wyksztalcenia. Konsekwencja tego pro-
cesu mégl by¢ wzrost barier zawierania matzeristw miedzy tg kategorig a osobami

0 nizszym statusie spolecznym.

Podobienstwo miedzy matzonkami

Likes marry likes — podobni zawieraja malzenstwo z podobnymi. Zasada podo-
biefistwa obejmuje rézne aspekty, zaczynajac oczywiscie od wieku, poza tym sa
nimi: narodowo$¢, rasa, religia, pochodzenie spoleczne, wyksztalcenie, pozycja za-
wodowa i klasa spoleczna. Fakt, ze cechy te s3 wyznacznikami statusu jednostek,
powoduje, ze w kazdym spoleczeristwie wzory zawierania malzedstw sprzyjaja
raczej odtwarzaniu si¢ hierarchii spolecznej. Najczesciej stosowanym wskazni-
kiem sity barier malzenskich jest poziom wyksztalcenia me¢za i zony, ktéry moz-
na traktowa¢ jako odzwierciedlenie wspdlnoty wartosci w kwestiach dotyczacych
obowiagzkéw rodzinnych, wychowywania dzieci i spedzania czasu wolnego. Wy-
ksztalcenie jest réwniez czynnikiem sprzyjajacym wzajemnej akceptacji i posia-
daniu podobnych preferencji dotyczacych pogladéw politycznych i spraw $wia-
topogladowych. Z punktu widzenia stratyfikacji spotecznej jest to rodzaj zasobu
i inwestycji ksztaltujacej przynaleznos¢ klasowa jednostek.

O sile zwigzku miedzy wyksztalceniem malzonkéw' w latach 2002-2014
informujg warto$ci wskaznika zamieszczonego w tabeli A1 (w Aneksie do tekstu),
a w postaci graficznej na rysunku 1. Dla wszystkich krajéw zaleznosci te zostaly
ustalone dla wyksztalcenia obejmujacego 3 kategorie meza i zony — od niepelnego
$redniego, przez $rednie ukoriczone i powyzej $redniego — wedlug jednakowego
dla wszystkich krajéw schematu International Standard Classification of Education.
Wzglad na zapewnienie poréwnywalnosci miedzy krajami nie pozwala zastosowad
bardziej szczegélowego podzialu. Nalezy podkreslié, ze postugujemy sie w miare
jednoznacznym wskaznikiem otwartosci barier matzeniskich, ktéry pozwala m.in.
kontrolowa¢ réznice w strukturze wyksztalcenia meza i Zony. Opieramy si¢ na
modelu logarytmiczno-multiplikatywnym, ktéry w odniesieniu do danych ESS

okazal si¢ stosunkowo dobrze dopasowany do danych. Wyzsze warto$ci wskazuja

! Analizy obejmujg zaréwno matzonkéw, jak réwniez zwigzki partnerskie i konkubinaty.
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na wystepowanie silniejszej zaleznosci — a wigc ostrzejszych barier —a odpowied-  Rysunek 1. Parametry sity zwigzku

nio nizsze wskazuja na ich wieksze rozmycie?. miedzy wyksztatceniem zony
i meza, ESS 2002-2014

2 Okreslenie zwigzku miedzy tymi cechami wymaga postugiwania si¢ modelami, ktére odwolu-
ja si¢ do pewnych zatozen. Specyfika naszego modelu (uniform difference) polega na zalozeniu,
ze wzor zaleznosci miedzy kategoriami wyksztatcenia malzonkéw jest we wszystkich krajach
i punktach czasowych ten sam (uniform), ale jej sila jest rézna, z czego zdajg sprawe wartosci
parametréw przedstawione w tabeli A1 (Xie 1992). Wartosci te zostaly wyskalowane w ten spo-
s6b, ze przyjmuje on wartos¢ 1 dla Austrii w 2002 roku — jest to punkt odniesienia dla innych
krajéw i punktéw czasowych. Trzeba podkresli¢, ze wybér kraju odniesienia ma jednak wytgcznie
charakter techniczny: tzn. wybér innego kraju badz innego punktu czasowego nie zmienitby
relacji migdzy parametrami. O dopasowaniu tego modelu do danych informuja wielkosci staty-
styk: ¥*=1342,3 (p<0,0001), G*=1381,1 (p<0,0001) i df=492. S one wysokie, co nakazywalyby
odrzuci¢ ten model, nalezy jednak wzia¢ pod uwage, ze analiza opiera si¢ na bardzo duzej pré-
bie, a w takiej sytuacji statystyki te prowadzg na ogét do odrzucenia modelu, nawet gdy dobrze
odtwarza on rzeczywistos¢ spoteczng (Hagenaars 1990). Statystyka BIC, ktora to ograniczenie
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Rysunek 2. Parametry sity zwigzku

miedzy pozycja spoteczno-
-zawodowg zony i meza,

ESS 2002-2010

Poréwnanie tego miernika wskazuje na wystgpowanie znaczacego zrézni-
cowania otwartosci barier malzeriskich czy tez odwrotnie — ich zréznicowanego
,zamkniecia”. Jezeli chodzi o podzialy migdzy krajami, to nie rysujg si¢ réznice,
ktére w sposéb jednoznaczny mozna wigzaé z poziomem rozwoju ekonomicz-
nego, odmiennoscig kultury czy rodzajem wyznania religijnego. Trudno jest te
réznice uchwycié¢ w analizach ograniczonych do krajéw europejskich, gdzie po-
dzialy te nie sg tak duze, aby znalazly odzwierciedlenie w otwartosci struktury
spolecznej. W 2014 roku najwigkszg otwartoscia charakteryzowala si¢ Belgia, za
ktérg sytuowaly si¢ Szwajcaria, Niemcy, Holandia i Dania. Na przeciwleglym

biegunie — niskiej otwarto$ci — lokowaly si¢ Austria i Polska.

uwzglednia, sktania do jego akceptacji (BIC=-4604,9). Do podobnego wniosku prowadzi war-
to$¢ indeksu rozbieznosci A=2,4% (odsetka rozktadu w tabeli wyksztatcenia matzonkéw, ktéry
odbiega od rozktadu wynikajacego z weryfikowanego modelu). Jak widag, nie jest on wysoki, co

pozwala przypuszczad, ze rozpatrywany model stanowi dobry opis analizowanej populacji.
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Trochg inaczej ksztattowalo si¢ to w 2002 roku, chociaz nalezy podkresli¢,
ze akurat w obu tych rundach w ESS uczestniczylo stosunkowo najmniej krajéw,
a dodatkowo wigkszo$¢ z nich to kraje demokratyczne, sytuujace si¢ w Europie
Zachodniej, a wigc stosunkowo podobne. W 2002 roku najmniej otwartym spole-
czeristwem — pod wzgledem rynku matzeriskiego — byla Polska, a nast¢pnie Cze-
chy, Wegry, Grecja i Wiochy. Jezeli chodzi o spoleczenistwa najbardziej otwarte,
to na pierwszym miejscu sytuowala si¢ Wielka Brytania, przed Izraelem, Danig,
Holandig i Norwegia.

Jezeli poréwnamy wzory wyboru malzonka w dluzszym przedziale cza-
sowym, to jedyna réznica polega na wystepowaniu troche silniejszych barier
malzeriskich w spoleczenistwach postkomunistycznych i $rédziemnomorskich
w poréwnaniu z krajami zachodnimi. Na przeciwleglych biegunach otwartosci
sytuowaly si¢ z jednej strony Bulgaria (1,77-1,84) i Stowacja (1,05-1,74),a z dru-
giej — Islandia (0,44-0,64) i Wielka Brytania (0,52-0,68). Zjawisko to mozna wiec
interpretowa¢ jako potwierdzenie ogélniejszej prawidlowosci, ze kraje o stabiej
ugruntowanej demokracji, ktérych mieszkancy przypisuja wigksze znaczenie tra-
dycji, sa mniej tolerancyjni dla odmiennych systeméw wartosci, a w konsekwencji
przywiazuja wicksza role do wyboru malzonka o podobnym statusie. Swiadec-
twem wystepowania tych zaleznosci sg inne analizy prowadzone na danych ESS,
ktére dokumentujg wieksza w demokracjach zachodnich akceptacje dla homosek-
sualizmu, popieranie prawa kobiet do aborcji, Zycie partneréw bez $lubu i Iaczenie
przez kobiety pracy zawodowej z zyciem rodzinnym (Domanski 2009). Wyjatka-
mi od podzialu na bardziej otwarte spoteczenistwa zachodnie i bardziej zamknigte
kraje Europy Srodkowo—Wschodniej i Poludniowej byta niska zalezno$¢ migdzy
wyksztalceniem matzonkéw w Estonii (0,73 dla danych ESS z 2006 roku) i Hisz-
panii (0,76 dla 2012 roku).

Powstaje pytanie, czy réznice miedzy krajami w otwarto$ci barier edukacyj-
nych matzonkéw znajduja odzwierciedlenie w barierach wynikajacych z ich przy-
nalezno$ci zawodowej, ktéra jest najczesciej stosowanym wskaznikiem pozycji
spolecznej. Z naszych weze$niejszych analiz wynika, ze spoleczeristwa europejskie
r6znig si¢ pod wzgledem tak definiowanej otwartosci, jednak nie stoi za tym zadna
prawidlowos¢, ktérg mozna by przypisa¢ poziomowi stopy zyciowej, zwyczajom
plynacym z norm kulturowych i innym cechom tych krajéw (Domanski i Przy-
bysz 2007).

Brak tych prawidiowosci uzyskuje potwierdzenie dla danych obejmuja-
cych dtuzszy przedzial czasowy. Dla ilustracji, na rysunku 2 i tabeli A2 (Aneks)

zamieszczamy wskazniki sity zwigzku miedzy kategoriami spoleczno-zawodo-
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Kraje o stabiej ugruntowanej
demokracji, ktérych mieszkancy
przypisujg wieksze znaczenie
tradycji, s mniej tolerancyjni dla
odmiennych systemdéw wartosci,
a w konsekwencji przywiazuja
wieksza role do wyboru matzonka
o podobnym statusie.



O zawieraniu zwigzkow
matzenskich decyduja poziom
wyksztatcenia, zasoby materialne,
ograniczenia strukturalne
zwigzane z dostepnoscia
kandydatéw na meza i zone,
nacisk grupy spotecznej oraz
socjalizacja i internalizacja
systemow wartosci ksztattujacych
kryteria tego wyboru.

wymi malzonkéw w latach 2002-2010°. Przynalezno$¢ spoleczno-zawodowa
definiowana jest w ramach podzialu na 6 kategorii. Sg nimi: (i) wyzsze kadry
kierownicze przedsi¢biorstw, wysocy urzednicy pafstwowi i specjalisci, (i7) pra-
cownicy umyslowi nizszego szczebla, obejmujacy m.in. kierownikéw wydziatéw,
technikéw, pielegniarki, ksiegowych, urzednikéw wykonujacych rutynowe prace
biurowe, oraz szeregowych pracownikéw w ustugach i handlu (np. sprzedawczy-
nie, fryzjerzy, kelnerzy), (iii) wlasciciele firm i samozatrudniajacy si¢ wlasciciele
poza rolnictwem, (iv) robotnicy wykwalifikowani, (v) robotnicy niewykwalifiko-
wani, oraz (vi) rolnicy, obejmujacy wlascicieli gospodarstw i robotnikéw rolnych.
W analizach nad stratyfikacja jest to najczesciej stosowany wskaznik podzialéw
klasowych (Erikson i Goldthorpe 1992). Pomijamy dane z dwéch ostatnich rund
ESS, poniewaz nie znalazty si¢ w nich pytania dotyczace cech maltzonkéw, ktére
wymagaja uwzglednienia przy definiowaniu pozycji zawodowe;.

Najsilniejszy zwigzek mi¢dzy kategoriami malzonkéw wystepowal w Pol-
sce 1 Portugalii, a wigc podobnie jak ksztaltowalo si¢ to w odniesieniu do ba-
rier edukacyjnych. Jednak z kolei kraje charakteryzujace si¢ wysoka otwartoscia
obejmujg zar6wno demokracje zachodnie (np. Holandia i Francja), spoteczeristwa
postkomunistyczne (Ukraina i Rosja), srédziemnomorskie (Hiszpania i Cypr), jak
i bliskie im geograficznie kraje batkariskie (Bulgaria i Chorwacja). Podsumowu-
jac, cechy makrosystemowe nie réznicuja formowania si¢ dystanséw spotecznych,
a przynajmniej nie wystepuje to w krajach europejskich. Wynik ten moze wska-
zywad, ze bariery malzenskie rozpatrywane pod katem przynaleznosci klasowe;j
podlegaja uniwersalnym mechanizmom rynkowym. O zawieraniu zwigzkéw
malzeriskich decyduja tu: poziom wyksztalcenia, zasoby materialne, ograniczenia
strukturalne zwigzane z dostgpnoscia kandydatéw na meza i Zong, nacisk grupy
spolecznej oraz socjalizacja i internalizacja systeméw wartosci ksztaltujacych kry-

teria tego wyboru.

3 Postuzylismy si¢ tym samym modelem, co w analizie dotyczacej poziomu wyksztalcenia (uni-
Jform difference). Trzeba jednak zaznaczy¢, ze dopasowanie tego modelu bylo wyraznie stabsze:
x*=3478,0 (p<0,0001), G*= 3693,1 (p<0,0001), df= 2328 A=6,5% i BIC= -22179,4. Pomingli-
$my niektore kraje lub punkty czasowe, ktére — jak wskazaly wstepne analizy — najwyrazniej
odbiegaly od hipotezy bedacej punktem odniesienia dla tego modelu. Tak jak poprzednio, hi-
poteza ta zaktada wystepowanie identycznego wzoru zalezno$ci miedzy kategoriami malzon-
kéw w analizowanych krajach i punktach czasowych, ale dopuszcza mozliwos¢ wystepowania

niejednakowej sily zwigzku miedzy tymi cechami.
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Co silniej oddzialuje na te wybory: poziom wyksztalcenia czy zawdd?
Sprawdzilismy to na podstawie modelu przedstawionego na rysunku 3*. Wyniki
uzyskane dla tego modelu wskazuja, ze silniejszy jest wplyw wyksztalcenia. Para-
metry A, odnoszace si¢ do zwigzku wyksztalcenia (ISCED) z pozycja spoleczng
byly $rednio trzy razy wigksze niz parametry A, odnoszace si¢ do zwigzku z przy-
naleznoscig zawodows (EGP). Oznacza to, ze wspolezynniki korelacji (), ktéra
informuje o sile zwigzku mi¢dzy pozycjami malzonkéw, odzwierciedlaja gléwnie
wymiar edukacyjny. Nie prezentujemy szczegélowych wynikéw dla tego modelu,
gdyz sa one bardzo zblizone do wynikéw przedstawionych w tabeli Al i dodat-
kowych informacji nie wnosza. Najwyzsze korelacje migdzy pozycjami malzon-
kéw w strukturze spolecznej wystepuja w spoleczeristwach postkomunistycznych
i $rédziemnomorskich (wartosci korelacji rzgdu 0,8-0,9), co §wiadezy o istnieniu
tam nieco silniejszych barier malzenskich, w poréwnaniu z krajami zachodnimi

(wartosci korelacji rzgdu 0,65-0,80).

# Jest to konfirmacyjny model strukturalny dla zmiennych nominalnych (Bock 1972; Thissen
et al. 2010), ktdry taczy ze sobg informacje o wyksztatceniu (ISCED) i pozycji zawodowej re-
spondentéw (EGP). Oba te wskazniki, oznaczone na rysunku prostokatami, identyfikuja (ozna-
czone okregami) usytuowanie w strukturze spotecznej mezéw (M) i zon (K). Relacje miedzy
tymi wskaznikami a pozycjami matzonkéw w strukturze spolecznej reprezentowane sg przez
zestaw parametréw A, ktére mogg by¢ interpretowane podobnie jak tadunki czynnikowe w kon-
firmacyjnym modelu czynnikowym. Przedstawiony tu model strukturalny pozwala na osza-
cowanie korelacji migdzy pozycja spoleczng malzonkéw, co na rysunku reprezentuje strzatka

oznaczona literg A.

24

Rysunek 3. Strukturalny model
sity zaleznosci miedzy pozycja
matzonkoéw w strukturze spotecznej

Najwyzsze korelacje miedzy
pozycjami matzonkéw

w strukturze spotecznej
wystepujg w spoteczenstwach
postkomunistycznych

i Srodziemnomorskich (wartosci
korelacji rzedu 0,8-0,9), co
$wiadczy o istnieniu tam nieco
silniejszych barier matzenskich,
w poréwnaniu z krajami
zachodnimi (wartosci korelagji
rzedu 0,65-0,80).



Homogamia to zawieranie
zwigzkéw miedzy osobami o tych
samych cechach, np. w ramach
tych samych klas spotecznych,
kategorii wyksztatcenia lub grup
narodowosciowych. Wskaznikiem
homogamii moze by¢ odsetek
matzonkoéw reprezentujacych ten
sam poziom wyksztatcenia.

Homogamia

W celu wnikniecia w stopieri otwartosci przyjrzyjmy si¢ homogamii, czyli za-
wieraniu zwigzkéw migdzy osobami o tych samych cechach, np. w ramach tych
samych klas spolecznych, kategorii wyksztalcenia lub grup narodowosciowych.
Wskaznikiem homogamii moze by¢ odsetek malzonkéw reprezentujacych te
same poziomy wyksztalcenia, co przedstawione w tabeli A3 (Aneks). Odsetki te
informuja jak duzo w stosunku do ogétu zwigzkéw malzenskich w Austrii, But-
garii itd. bylo malzenstw, w ktérych partnerzy posiadali to samo wyksztalcenie —
niepelne $rednie, srednie ukoficzone lub powyzej $redniego. Wyzszy odsetek in-
formuje o homogamii obejmujacej odpowiednio liczbe mieszkaricéw. W postaci
graficznej odsetki te zamieszczone sg na rysunku 4 na stronie 26.

Jak wida¢, prawie we wszystkich krajach malzedstwa homogamiczne sta-
nowity ponad 50% ogétu matzeristw. Wyjatkiem byta Islandia (44,1%) przy czym
nalezy pamietaé, ze odsetki w znacznym stopniu zaleza od szczegélowosci tego
podzialu. Przy wyréznieniu wickszej liczby pozioméw wyksztalcenia malzonkéw
odsetki homogamii bylyby mniejsze’. Zakladajac, ze niski zakres homogamii jest
wskaznikiem wickszej otwartosci, z najbardziej ,,otwartg” struktura spoleczng pod
wzgledem wyksztalcenia matzonkéw mamy do czynienia w Islandii, a nastepnie
diugg lista obejmujaca Belgie, Dani¢, Holandi¢, Estoni¢, Luksemburg, Niemcy,
Norwegie, Szwajcari¢ i Szwecje. Z drugiej strony najwyzszy odsetek malzeristw
homogamicznych wystepuje w Portugalii i Turcji. Malzonkowie reprezentujacy
ten sam poziom wyksztalcenia stanowili tam $rednio ok. 82%, a wigc malzenstwa
»mieszane” stanowily nie wigcej niz 18%. Na kolejnych pozycjach sytuuje si¢ But-
garia, dalej Hiszpania, Grecja, Stowacja, Cypr, Czechy i Wiochy.

Ptynie stad ogélniejszy wniosek, ze w spoleczenstwach tych wystepuja
najostrzejsze bariery edukacyjne, ograniczajace mozliwoéci przekraczania kon-
taktéw srodowiskowych. Widaé, Ze réwniez w tym przypadku rysuje si¢ podziat
na bardziej zamkniete spoleczeristwa postkomunistyczne i §rédziemnomorskie,
i bardziej otwarte demokracje zachodnie, chociaz réznice te nie sa wyrazne, i np.

wplyw pozostalosci systemu komunistycznego nie wyjasnia stosunkowo niskiej

> Wynika to stad, ze do zwigzkéw homogamicznych zaliczane s3 malzeristwa sytuujace si¢ na
gléwnej przekatnej tabeli bedacej skrzyzowaniem kategorii wyksztalcenia meza i zony. Wyod-
rebnienie wigkszej liczby kategorii zwigksza wiec liczbe malzenstw heterogenicznych, lokujg-

cych si¢ poza przekatna, w stosunku do malzeristw homogamicznych.
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ekskluzywnosci malzeriskiej w Estonii. Jak mozna sadzi¢, doswiadczenia systemu Rysunek 4. Odsetki matzeristw
komunistycznego okazuja si¢ tu mniej waznym czynnikiem niz bliskos¢ kulturo- homogamicznych ze wzgledu
wo-etniczna i geograficzna Estonii z krajami skandynawskimi. Wickszy zakres @ wyksztatcenie zony i meza,
homogamii edukacyjnej jest w Polsce, ale z kolei charakteryzujemy si¢ systema- £552002-2014
tycznie wicksza przenikalnoscig tych barier niz Slowacja i Czechy, chociaz po-
dobnie jest na Ukrainie i w Rosji. Jezeli szuka¢ ogélniejszych prawidtowosci, to
tendencja do wyzsze]j heterogamii wydaje si¢ réwniez wynika¢ z wyzszego pozio-
mu stopy zyciowej, co pokrywa si¢ z podziatami ustrojowo-politycznymi. Miesz-
kancéw Islandii, Szwajcarii czy Niemiec cechuje wyzsza zamozno$¢, ktéra sprzyja
tolerancji obyczajowej i przywigzywaniu mniejszej wagi do statusu edukacyjnego
meza lub Zony.

Jak stwierdzilismy powyzej, réznice w otwartosci miedzy krajami pod
wzgledem wyksztalcenia matZzonkéw znajdowaly pewne odzwierciedlenie w hi-
storii systemu politycznego, czego nie mozna powiedzie¢ o otwartosci wynikajacej
z ich rél zawodowych. Podobnie jest w przypadku homogamii. Obejmujac ca-
losciowym spojrzeniem lata 2002-2010, widzimy, ze stosunkowo najmniej mal-
zenistw homogamicznych pod wzgledem przynaleznosci spoteczno-zawodowe;j
matzonkéw wystepowalo w Rosji, na Ukrainie, Irlandii i Wielkiej Brytanii (tabela
A4 w Aneksie i rysunek 5). W latach 2008-2010 w grupie tych krajéw byly jeszcze
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Rysunek 5. Odsetki matzeristw
homogamicznych ze wzgledu

na pozycje zawodowa zony i meza,
ESS 2002-2010

Estonia, Stowacja i Stowenia. Z kolei, najwyzsze odsetki homogamii wystgpowaly
w Austrii, Luksemburgu, Portugalii i Turcji. Nie ma tu zadnych prawidlowosci,
trudno bowiem wskaza¢ jakies podobieristwa miedzy tymi krajami. Réznice w ho-
mogamii zawodowej nie majg odpowiednika w zréznicowaniu homogamii eduka-
cyjnej. Jezeli chodzi o Polske, to lokujemy si¢ w srodkowych partiach migdzynaro-
dowego rankingu. Relatywny udzial matzeristw homogamicznych pod wzgledem

wykonywanego zawodu ksztattowal si¢ u nas na poziomie 35-37%.

Kategorie najbardziej zamkniete

Czynnikiem sprzyjajacym odtwarzaniu si¢ systemu stratyfikacyjnego jest wysoki
poziom spéjnosci kategorii spotecznych ze wzgledu na rézne aspekty, takie jak
stopiefl zamoznoscl, styl zycia, poglady polityczne czy zdrowie. Prawidtowos¢ ta
znajduje odzwierciedlenie w barierach zawierania malzerstw. Z analiz prowa-
dzonych dla lat 2002-2006 wynika, ze w krajach europejskich najsilniejsza ho-
mogamia edukacyjna koncentrowala si¢ na najwyzszych i na najnizszych szcze-

blach hierarchii wyksztalcenia. Z kolei éwiadectwem wystgpowania tego podzialu
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w hierarchii klasowej byl najmniejszy poziom otwartosci w kategorii rolnikéw,
ktérzy wyprzedzali kierownikéw wyzszego szczebla i specjalistéw oraz wlascicieli
firm poza rolnictwem (Domariski i Przybysz 2007).

Efektem kryzysu ekonomicznego w pézniejszym okresie mégl by¢ wzrost
homogamii, a wiec wewnetrznej spéjnosci podstawowych kategorii spotecznych.
Aby to stwierdzi¢, postuzylismy si¢ wskaznikiem, ktéry pozwala kontrolowaé
wplyw niejednakowych rozktadéw wyksztalcenia mezezyzn i kobiet. Zaletg tego
podejscia jest wyeliminowanie wplywu zjawisk niezwigzanych bezposrednio ze
stratyfikacjg spoleczng, np. faktu posiadania przez kobiety wyzszego poziomu
wyksztalcenia niz mezczyzni, ktéry ,wymusza” na kobietach malzenstwa hetero-
gamiczne, zawyzajac odsetki zwigzkéw heterogenicznych®. Parametry te mozna
interpretowa¢ jako wskazniki relatywnej ,gestosci” matzeristw homogamicznych
dla poszczegélnych kategorii wyksztalcenia. Wartosci wigksze od 1 informujg
o ,nadreprezentacji” okreslonego typu malzenstw, przy czym wyzsza wartos¢ jest
wskaznikiem wigkszej gestosci’.

Wskazniki otwartoéci dla malzonkéw z wyksztalceniem niepelnym éred-
nim, §rednim ukonczonym i powyzej sredniego dla wszystkich krajéw uczestnicza-
cych w ESS i dla kolejnych edycji przedstawione sg tabeli A5 i na rysunku 6. Nie
wynika stad, zeby co$ si¢ zmienito. W istocie we wszystkich krajach homogamia
koncentruje si¢ na najwyzszym i najnizszym szczeblu hierarchii wyksztalcenia,
natomiast wéréd malzeristw o $rednim poziomie jest ona stosunkowo najrzad-
sza. Najwigksza homogamia edukacyjna wystepuje w malzenistwach, w ktérych
malzonkowie maja co najwyzej wyksztalcenie $rednie nieukoriczone lub powyzej
$redniego. W sumie wigcej jest krajéw z tymi pierwszymi. W latach 2002-2014
nalezaly do nich: Bulgaria, Czechy, Estonia, Finlandia, Grecja, Hiszpania, Niem-
cy, Rosja, Ukraina i Wlochy. A wigc gléwnie spoleczenstwa postkomunistyczne
i $rédziemnomorskie, o nizszym poziomie wyksztalcenia, co jednak nie powinno

by¢ powodem wickszej ekskluzywnosci w wyborze meza lub Zony.

¢ Z tego tez wzgledu nie postugujemy si¢ odsetkami malzeristw homogamicznych, poniewaz nie
pozwala to kontrolowac tego efektu. Parametry, o ktérych tu mowa (przedstawione w tabeli A5
w Aneksie i na rysunku 6), uzyskalismy w modelu guasi-symetrii, postugujac si¢ modelowaniem
logarytmiczno-liniowym (Domarski i Przybysz 2007). Dopasowanie tego modelu do danych
jest zadowalajace: ¥?=311,5 (p<0,0001), G*= 307,5 (p<0,0001), df= 165, A=0,6%, BIC= -1700,7.
7 Punktem odniesienia jest niezaleznos¢ stochastyczna analizowanych zmiennych. Wartosci
tych parametréw wskazuja wigc, ile razy czesciej wystepuje malzeristwo danego typu w stosun-
ku do hipotetycznej sytuacji, w ktorej wyksztalcenie meza i Zony byly od siebie niezalezne, co

korespondowatoby z brakiem barier spotecznych w doborze malzeriskim.
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W Polsce wysoka homogamia
wystepuje z podobng sitg zaréwno
na goérze, jak i na dole hierarchii,
sprzyjajac polaryzacji dystanséw
spotecznych. Podsumowujac,
wzory zawierania matzenstw
sprzyjajq zaostrzaniu sie uktadu
stratyfikacyjnego. Raczej jg
stabilizujg, niz zmieniaja.

Trudno si¢ réwniez doszukaé¢ makrosystemowych wyznacznikéw wysokiej
homogamii wéréd malzeristw charakteryzujacych si¢ najwyzszym poziomem wy-
ksztalcenia. W krajach europejskich malzenstwa te byly najczgstszym zjawiskiem
w Danii i Szwajcarii. Wyjasnieniem tego moze by¢ hipoteza, ktérag w odniesieniu
do Stanéw Zjednoczonych sformutowal Robert Mare (1991). Wskazuje on, ze
najwicksza homogamia wéréd malzenistw o najwyzszym poziomie wyksztalcenia
moze wynika¢ z zawierania ich przez osoby odkladajace te decyzje do ukoriczenia
studiéw. Zwigksza to ,szanse” na zawarcie zwigzku ze sobg niz z osobami, ktére
zakoriczyly edukacj¢ na nizszym poziomie. Z naszych analiz wynika, ze prawidlo-
wos$¢ ta mogla mie¢ tylko zastosowanie w odniesieniu do wspomnianych Szwaj-
carii i Danii.

W kilku innych krajach, w tym réwniez w Polsce, wysoka homogamia wy-
stepuje z podobna silg zaréwno na gérze, jak i na dole hierarchii, sprzyjajac polary-
zacji dystanséw spolecznych. Podsumowujac, wzory zawierania malzeristw sprzy-
jaja zaostrzaniu si¢ ukladu stratyfikacyjnego. Raczej go stabilizujg, niz zmieniaja,
czego §wiadectwem jest brak jednokierunkowych zmian w rozpatrywanym prze-
kroju czasowym. Sg one przypadkowe i nie kryja si¢ za nimi tendencje w postaci
przesuwania si¢ dominujacego wzoru homogamii z géry w dét czy z dotu do géry.
Przyktadowo w przypadku Polski o najsilniejszej polaryzacji mozna byto méwi¢
w odniesieniu do 2008 roku, kiedy to wskaznik homogamii w malzenstwach sytu-
ujacych sie na dole i na gérze hierarchii zwiekszyl si¢ od 2002 roku z poziomu 6-7
do 12-13, obnizajac si¢ nastepnie do 2014 roku do poziomu 4,2—4,3.

Dokonujgc wyboru malzonka, ludzie kieruja si¢ réwniez kryteriami zwig-
zanymi z ich pozycja zawodows. Im wigkszy jest dystans pod wzgledem statusu
zawodowego, tym mniejsze jest prawdopodobieristwo zawarcia malzenstwa. Z do-
tychczasowych badan wynika, Ze mechanizmy te znajduja odzwierciedlenie w ho-
mogamii zawodowej matzonkéw (Forse i Chauvel 1995; Uunk 1996; Domanski
i Przybysz 2007). Zeby te prawidlowos¢ potwierdzi¢, rzuémy okiem na stosunko-
wo najnowsze dane ESS. W tabeli A6 i na rysunku 7 przedstawiamy wskazniki
homogamii dla podstawowych kategorii spoleczno-zawodowych, ustalone na pod-
stawie danych ESS dla 2010 roku®.

Wyzsze wielkosci tych parametréw mozna traktowa¢ jako wskazniki szero-

ko rozumianej ,ekskluzywnosci” spolecznej wynikajacej z odrebnosci kulturowej,

8 Parametry dopasowania tego modelu do danych wynosza: ¥?=245,9 (p=0,1112), G*= 274,2
(p<0,0075), df= 220, A=2,6%,BIC= -1831,3.

29



Austria Belgia Buigaria Chorwacja Cypr Czechy Dania Estonia
13- T
10 111
-]
i . o
7 il . 9 ’o 2 L]
470t il pe; ¢ . P
k] - - §e
1 X, v.xgxx;oxﬂ K w K w 2y X X e W ?v x;xx%;;x&ﬁﬂ sngvY
Finlandia Francja Grecja Hiszpania Holandia Irlandia Islandia Izrael
13
10+
s 7‘
E 4- s e .3 T® 2 2a@
® @ ® E] 8 s o
%1 x?(ixg\.k v?(gxxxxxx X X ;i%g;QQ §§$°§:§§§23§£§1 L ] 4 g X
O
g Litwa Luksemburg Niemcy Norwegia Polska Portugalia Rosja Slowacja
_C13- -
© o
7 107 ¢
7- Pod T ]
41 st pe “es009 . 53022'2'2 o $e
M [V Y] ¥ LV 4 N Do X B e by N e N
g % ® s Be9ten® k N £828 & b
Slowenia Szwajcaria Szwecja Turcia Ukraina Wegry Wielka Brytania Wiochy
13
10
7- 1 9
9|l g |® o 3 * g © P
44 e o L oo + oo 3 9999 -
_gx”**NJ;gxgxxﬂ 33233 w |l % §§gx§ b % % W WX FEeEee | .. b4
N DD OO (N (D0 O (N 000D (N (N D 00O O (= 000 OO o (T (D00 O N (N D00 O (N 000 O
OO000D v~ OO0 00D~ O0DO0DO0O =~ O000 v~ O000D =~ O000O =~ O000 v~ OO0 0D v+
0000000 0000000 OOD0000 0000000 0000000 OOD0000 0000000 0000000
CICICIOI NN O] IO IO IO NI IO OO NI OO OO CNOI OO IO O OO OO OO O OO OO O QNI Y
Rok
° podstawowe X Srednie * wyzsze

stylu zycia, norm i systeméw wartosci. Wiadomo na przyktad, ze specjalisci w za-  Rysunek 6. Parametry sity
wodach umystowych (lekarze, naukowcy, prawnicy) majg odmienne preferencje co homogamii dla kategorii
do spedzania wolnego czasu niz kategorie rolnikéw. W krajach takich jak Anglia wyksztaicenia, ESS 2002-2014
wskazuje si¢ na wystepowanie kultury klasy robotniczej (Hoggart 1976), nie mé-
wigc juz o uniwersalnym zjawisku odrebnosci kulturowej rolnikéw (Gorlach 2001).
Odrebnoscia udokumentowang przez wyniki analiz charakteryzuja sie specjalisci
czy ,nowa klasa srednia” (odpowiednik polskiej inteligencji w spoteczeristwach za-
chodnich), ktéra charakteryzuje si¢ najwyzszym kapitatem spoleczno-kulturowym
w przekroju podstawowych segmentéw hierarchii spoleczne;.
Innym rodzajem ,ekskluzji” malzenskiej jest odrebnos¢ wynikajaca z przej-
mowania dorobku i pozycji rodzicéw. Wyrézniaja si¢ pod tym wzgledem wiasci-
ciele firm i rolnicy. Pochodzenie z tych kategorii zwigzane jest z dziedziczeniem
przedsiebiorstw i gospodarstw rolnych, tak wigc w wyniku socjalizacji, dokonuja-

cej sie w duchu wartosci kladacych nacisk na zachowanie dziedzictwa, powinno
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Rysunek 7. Parametry sity
homogamii dla kategorii
spoteczno-zawodowych, ESS 2010
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to sprzyja¢ wyborowi malzonkéw charakteryzujacych si¢ podobnymi cechami.
Miegdzypokoleniowa transmisja wlasnoéci nie znajduje odpowiednika w katego-
riach pracownikéw najemnych. Spoiwem tego srodowiska jest raczej dziedziczenie
zasobéw materialnych i kapitalu spoteczno-kulturowego rodzicéw, stad tez kie-
rownicy wyzszego szczebla i specjalisci rzadziej dokonuja wyboru matzonkéw pod
katem posiadania srodkéw produkeiji, cz¢sciej natomiast biorg pod uwage wspél-
note wartosci i postaw.

Zamykanie si¢ we wlasnej kategorii dochodzi réwniez do glosu w posta-
ci ograniczania kontaktéw towarzyskich do relacji z ,réwnymi”, funkcjonowa-
nia w ramach zamknietych klubéw, konwentykli, korporacji zawodowych i przez
podkreslanie wlasnej wyzszosci. Strategiami ,zamykania” postuguja si¢ na ogét
kategorie uznawane za ,wyzsze” i kategorie aspirujace do miana ,wyzszoéci”. Dla
nuworyszy homogamia moze by¢ skutecznym instrumentem podkreslenia wiasnej

wartosci 1 legitymizacji awansu, podobnie jak w spoleczeristwie stanowym byty
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nimi prawnie usankcjonowane zakazy zawierania zwigzkéw malzenskich miedzy
szlachtg a reprezentantami mieszczaristwa i chlopstwa.

Nie udowodnimy tego, ale mozna zalozy¢, Ze mechanizmy te znajduja od-
zwierciedlenie w wynikach naszych analiz (tabela A6, rysunek 7). Okazuje sig, ze
prawie we wszystkich krajach najwyzsza homogamia charakteryzuje si¢ kategoria
rolnik6w’. Wyjatkiem byly Ukraina i Rosja, w obydwu tych krajach prywatni
przedsiebiorcy charakteryzowali si¢ mniejsza otwartoscia niz rolnicy, przy czym
dla Ukrainy réznice te sa bardziej widoczne. W ustaleniach tych znajdujemy
potwierdzenie znanych teorii formowania si¢ nieréwnosci spotecznych (Parkin
1979; Bourdieu 1986). Zdecydowanie najmniejszy poziom otwartosci rolnikéw
wynika z odrgbnosci kulturowej i geograficznej, a zapewne tez ze specyficznego
dla tego srodowiska poczucia bliskosci i wigzi, sktaniajacej ich do ,samorekruta-
¢ji” w wyborze partneréw zyciowych. Rolnicy funkcjonuja w spolecznosciach lo-
kalnych, co kreuje silne poczucie wspélnoty, a rtéwnoczesnie — postawy nieufnosci
w stosunku do obcych.

Rolnicy kilkakrotnie wyprzedzali wyzszych kierownikéw i specjalistéw
oraz wlascicieli poza rolnictwem. W wiekszosci krajéw ci pierwsi sytuowali sie
przed wlascicielami poza rolnictwem, chociaz odwrotnie bylo w krajach skan-
dynawskich (z wyjatkiem Szwecji) a poza tym w Polsce i w odnotowanych po-
wyzej Rosji i Ukrainie. Tendencja do ekskluzywnosci malzeriskiej stosunkowo
slabo rysowata si¢ wéréd pracownikéw umystowych nizszego szczebla i w klasie
robotniczej. Pracownicy umyslowi sg typowa kategorig ,pogranicza”, znang z tego,
ze reprezentanci jej stosunkowo czesto wchodza w zwigzki malzenskie z przed-
stawicielami innych kategorii spolecznych. Stabym ogniwem homogamii okazuje
si¢ rowniez klasa robotnicza, przy czym robotnicy niewykwalifikowani charakte-
ryzujg si¢ w kilku krajach nieco wyzszym nat¢zeniem wewnetrznej zwartosci niz
robotnicy wykwalifikowani. Zjawisko to wystepowalo m.in. w Szwajcarii, mimo
(znanego z badan) nizszego poziomu samoidentyfikacji robotnikéw niewykwalifi-
kowanych, stabszej samoorganizacji, nieuczestniczenia w zwiazkach zawodowych

i braku innych mechanizméw kreujacych poczucie tozsamosci grupowe;.

? Nalezy jednak zauwazy¢, ze w wielu krajach kategoria rolnikéw obejmuje niewielki odsetek
ludnosci, z tego tez wzgledu bardzo wysokie wskazniki homogamii (np. dla Francji i Litwy)

nalezy traktowa¢ ostroznie.
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Bariery matzenskie wystepuja

w postaci hierarchii pokrywajacej
sie z réznicami miedzy poziomem
wyksztatcenia matzonkow: im
réznica wieksza, tym bariery
ostrzejsze. Analogicznie ksztattuje
sie to pod wzgledem barier
miedzy kategoriami zawodowymi:
z zajmowaniem najwyzszych
stanowisk zwigzane sg stosunkowo
najmniejsze mozliwosci zawarcia
zwigzku matzenskiego z osobami
sytuujacymi sie na dole hierarchii.

Bariery spoteczne

Jezeli wzory wyboru matzonka wzmacniajg hierarchie spoleczna, to odzwierciedle-
niem tego powinny by¢ dystanse mig¢dzy kategoriami wyksztalcenia i pozycjami za-
wodowymi. Prawidlowos¢ t¢ potwierdzaja dotychczasowe badania. Wynika z nich,
ze bariery malzenskie wystepuja w postaci hierarchii pokrywajacej sie z réznicami
miedzy poziomem wyksztalcenia matzonkéw: im réznica wicksza, tym bariery
ostrzejsze. Analogicznie ksztaltuje si¢ to pod wzgledem barier miedzy kategoria-
mi zawodowymi: z zajmowaniem najwyzszych stanowisk zwigzane sg stosunkowo
najmniejsze mozliwosci zawarcia zwigzku malzenskiego z osobami sytuujacymi sie
na dole hierarchii (Mare 1991; Kalmijn 1998; Domanski i Przybysz 2007).
Pytanie, na ktére warto odpowiedzie¢, dotyczy zmian w czasie: czy kry-
zys ekonomiczny i zwigzane z problemy materialno-rynkowe pociagnely za sobg
wzrost podzialéw spolecznych? Jezeli tak, to odzwierciedleniem tego procesu po-
winien by¢ wzrost sity barier zawierania zwigzku malzenskiego pod wzgledem
poziomu wyksztalcenia. W odwrotnym kierunku powinien oddzialywaé wzrost
ruchliwo$ci miedzy krajami. W tabeli A7 zamieszczone s3 wskazniki dystanséw
miedzy malzonkami charakteryzujacymi si¢ wyksztalceniem niepelnym srednim,
srednim ukonczonym lub powyzej sredniego dla kolejnych rund ESS. Parametry
te przedstawiamy réwniez na rysunku 8. Odzwierciedlaja one wielkoéci dystanséw
miedzy odpowiednimi kategoriami — dokladnie ujmujac, ustalono je na podstawie
czestosci zawierania malzenstw miedzy osobami, ktére reprezentujg te kategorie®.
Na przyklad w Austrii dla 2002 roku o wielkosci bariery zawierania malzeristw
miedzy osobami z wyksztalceniem niepelnym srednim i §rednim informuje réznica

miedzy wartosciami -1,04 1 -0,01, a z kolei barier¢ migdzy wyksztalceniem srednim

10 Parametry przedstawione w tabeli A7 i na rysunku 8 uzyskalismy w tzw. modelu wierszo-
wo-kolumnowym (Goodman 1979; Domariski i Przybysz 2007). Jest to model logarytmiczno-
-multiplikatywny, ktérego zastosowanie pozwala na okreslenie dystanséw migdzy kategoriami
na podstawie (identycznej dla kazdego kraju) tabeli bedacej skrzyzowaniem czgstosci zwigzkow
malzeriskich. W boczku tabeli sa 3 kategorie wyksztalcenia mezéw, a w gléwee — kategorie wy-
ksztatcenia zon. Réznice migdzy tymi parametrami mozna interpretowac jako wskaznik ostro-
§ci barier zawierania malzeristw — przyktadowo, jezeli parametry dla dwéch kategorii wyksztat-
cenia zony réznia sie znaczaco od siebie to wskazuje to posrednio, ze kategorie te s3 odmienne,
gdyby wzia¢ pod uwage wyksztatcenie ich mezéw. W modelu tym uwzgledniono dodatkowo
parametry przekatnej, tj. tendencj¢ do relatywnie czestszego zawierania malzeristw homoga-
micznych (przy czym zatozyli$my, ze sita homogamii dla kategorii najnizszej jest taka sama
jak dla kategorii najwyzszej). Dopasowanie tego modelu do danych jest zadowalajace: x?=311,4
(p<0,0001), G*= 307,5 (p<0,0001), df= 164, A=0,6%, BIC= -1688,6.
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Parametry skalujgce
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Rysunek 8. Dystanse miedzy
kolejnymi kategoriami
wyksztatcenia meza i zony,

ESS 2002-2014

(parametry w modelu wierszowo-
-kolumnowym)

Z badan ESS wynika, ze znacznie
wiecej,szans” na matzefnstwo

z osobami reprezentujgcymi
wyzszy poziom wyksztatcenia
majg osoby o podobnym statusie,
a odpowiednio mniej — osoby

0 nizszym poziomie wyksztatcenia.

i powyzej $redniego identyfikuje réznica migdzy -0,01 i 1,05. Wartosci dla nizszych
pozioméw wyksztalcenia przybieraja wartosci ujemne, co wynika z wlasciwosci za-
stosowanego modelu.

Zgodnie z mechanizmami formowania si¢ stratyfikacji spolecznej osoby
z najnizszym wyksztalceniem sytuujg sie we wszystkich krajach najnizej, na drugim
biegunie lokuja si¢ osoby z wyksztalceniem powyzej $redniego, co (w terminologii
statystycznej) oznacza, ze przedstawiciele obu tych kategorii maja najmniej szans
na stworzenie wspdlnego zwigzku. Stosunkowo najslabsze bariery malzeniskie
wystepuja miedzy osobami zajmujacymi podobng pozycje. Jezeli chodzi o rézni-
ce migdzy krajami, to nie pojawiaja si¢ zadne grupy krajéw charakteryzujacych
si¢ wigkszg lub mniejszg ostroscig tych barier. Najostrzejsze bariery rysowaly sie
w 2008 roku w Polsce i w Czechach, co wydaje si¢ jednak jednorazowym wah-
nigciem, ktére trudno wyjasni¢. Z kolei spoleczenistwami charakteryzujacymi sie
najwicksza otwartoscia sa Wielka Brytania, Szwecja i — dla 2012 roku — Irlandia.
Nie bylo réwniez zadnych prawidlowosci dotyczacych zmian w czasie. W latach
2002-2014 nie wystapily zadne oznaki poglebienia si¢ dystanséw malzeriskich
miedzy osobami z wyksztalceniem podstawowym, §rednim i wyzszym, a réwno-
cze$nie nie wystapily tendencje do egalitaryzacji, ktére mozna by przypisaé chocby

efektowi zwigkszonej migracji miedzy krajami.

Whnioski

Podsumujmy. Ludzie wybieraja malzonkéw, kierujgc sie réznymi wzgledami. Jed-
nymi z wazniejszych kryteriéw sg wyksztalcenie i pozycja rynkowa jednostek —
wybory malzenskie rzutuja wigc na ksztaltowanie si¢ dystanséw spolecznych.
Z badan ESS wynika, ze znacznie wigcej ,szans” na malzeristwo z osobami re-
prezentujgcymi wyzszy poziom wyksztalcenia majg osoby o podobnym statusie,
a odpowiednio mniej — osoby o nizszym poziomie wyksztalcenia. Odzwierciedle-
niem tej prawidlowosci jest wicksze prawdopodobieristwo zawarcia zwigzku mat-
zeriskiego miedzy kategoriami lokujacymi si¢ na szczycie hierarchii zawodowej,
podczas gdy odpowiednio mniej mozliwo$ci maja robotnicy i rolnicy.
Szczegbélowe oméwienie tej kwestii wykracza poza ramy tej analizy, na-
tomiast warto podkresli¢, ze wzory te cechuje wysoka stabilno$¢. Dla wigkszosci
krajéw wspélne jest wystepowanie wyraznej gradacji barier wyboru malzeniskiego,
gdzie na jednym biegunie sytuujg si¢ wyzsi kierownicy i specjalisci, a na drugim —
kategorie o niskim statusie spolecznym. Kategoriami, ktére najlatwiej zawigzuja

zwiazki malzeriskie z kierownikami i specjalistami sa pracownicy umyslowi niz-
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szego szczebla i wlasciciele. Interesujace jest to, ze pod wzgledem dystansu mat-

zetiskiego kategorig blizszg inteligencji sg wlasciciele firm. Natomiast nie s3 nig

pracownicy umyslowi o niZszym statusie, mimo ze pod wieloma innymi wzgleda-

mi pracownicy umystowi lokuja sie blizej inteligencji, a wlasciciele, oprécz docho-

déw, lokujg si¢ raczej w $rodku hierarchii spoleczne;.
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Aneks

Tabela A1. Parametry opisujace

site zwiazku miedzy wyksztatceniem Kraj 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014
zony i wyksztatceniem meza, Austria 1,00 120 120 i i i 130
ES5 2002-2014 Belgia 1,05 0,87 1,00 0,99 0,81 0,79 0,79
Butgaria - - 1,84 1,84 1,77 1,78 -
Chorwacja - - - 1,16 1,43 - -
Cypr - - 1,05 1,25 1,51 1,26 -
Czechy 1,37 1,32 - 1,56 0,92 1,25 1,06
Dania 0,81 0,94 0,87 1,09 0,72 0,82 0,85
Estonia - 0,82 0,73 0,84 0,98 0,89 0,96
Finlandia 0,98 0,97 0,91 0,96 1,00 0,83 0,90
Francja 1,10 1,08 0,92 1,01 1,11 1,15 1,07
Grecja 1,31 1,27 - 1,29 1,24 - -
Hiszpania 1,00 0,88 0,92 0,98 0,79 0,76 -
Holandia 0,81 0,79 0,77 0,78 0,78 0,89 0,87
Irlandia 0,88 0,81 0,71 0,88 0,96 0,92 0,94
Islandia - 0,44 - - - 0,64 -
Izrael 0,79 - - 1,25 1,20 1,28 -
Litwa - - - - 1,14 1,16 -
Luksemburg 0,95 0,89 - - - - -
Niemcy 0,93 1,15 1,01 0,92 0,92 0,94 0,87
Norwegia 0,82 0,77 0,84 0,92 0,80 0,83 0,92
Polska 1,40 1,39 1,63 1,51 1,09 1,08 1,21
Portugalia 1,16 1,30 1,49 1,27 1,47 1,44 -
Rosja - - 0,83 0,83 0,85 0,81 -
Stowacja - 1,74 1,05 1,57 1,56 1,52 -
Stowenia 1,20 1,35 1,03 1,22 1,46 1,24 -
Szwajcaria 0,88 0,93 0,97 1,08 0,98 1,19 0,80
Szwecja - - 0,87 0,96 0,88 0,78 0,90
Turcja - 1,43 - 1,47 - - -
Ukraina - 0,97 1,03 0,97 1,09 0,85 -
Wegry 1,32 1,04 1,16 1,25 1,27 1,50 -
Wielka
Brytania 0,55 0,59 0,57 0,55 0,52 0,68 -
Wiochy 1,29 1,28 - - - 1,44 -
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Kraj 2002 2004 2006 2008 2010
Austria 1,00 0,83 0,68
Belgia 0,80 0,83 0,67 0,76 0,85
Butgaria - - 0,77 0,68 0,88
Chorwacja - - - - 0,55
Cypr - - 0,67 - -
Czechy 0,77 0,72 - 0,77 0,55
Dania 0,88 0,64 0,50 0,72 0,74
Estonia - 0,77 0,81 0,57 0,51
Finlandia 0,94 0,77 0,78 0,77 0,67
Francja - - 0,76 0,75 0,71
Grecja 0,95 0,79 - 0,75 0,87
Hiszpania 0,80 0,76 0,77 0,80 0,71
Holandia 0,52 0,59 0,83 0,72 0,65
Litwa - - - - 0,94
Luksemburg 1,30 0,97 - - -
Niemcy 0,72 0,77 0,77 0,77 0,90
Norwegia 0,48 0,75 0,77 0,69 0,75
Polska 0,89 0,91 1,01 0,90 0,90
Portugalia 0,92 0,99 1,02 1,03 0,81
Rosja - - 0,67 0,56 0,55
Stowacja - 0,62 0,76 0,61 0,67
Szwajcaria 0,69 0,86 0,76 0,77 0,86
Szwecja 0,76 0,81 0,55 0,88 0,60
Ukraina - 0,46 0,65 0,60 0,51
Wegry 0,62 - 0,78 0,84 0,74
Wiochy 0,72 0,86 - - -
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Tabela A3. Odsetki matzenstw

homogamicznych ze wzgledu na Kraj 2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014
wyksztatcenie zony i meza, Austria 60,2 678 676 B i i 644
ESS 2002-2014 Belgia 61,5 57,6 58,6 61,1 58,6 59,2 59,2
Butgaria - - 75,0 74,8 74,1 72,7 -
Chorwacja - - - 63,7 68,5 - -
Cypr - - 63,2 66,3 70,2 65,0 -
Czechy 734 74,9 - 794 65,8 69,2 67,2
Dania 55,3 58,2 58,9 61,6 54,4 58,9 59,9
Estonia - 55,4 52,6 58,7 60,2 57,5 61,9
Finlandia 61,0 59,3 58,1 59,4 62,6 58,1 60,5
Francja 60,6 62,2 58,2 60,3 61,2 62,6 61,4
Grecja 73,1 72,4 - 68,7 67,8 - -
Hiszpania 72,3 72,8 71,5 71,7 70,8 70,6 -
Holandia 58,0 58,0 554 54,7 61,3 61,8 59,6
Irlandia 61,4 59,6 57,5 60,6 64,6 63,2 65,5
Islandia - 441 - - - 56,1 -
Izrael 59,2 - - 66,3 64,6 67,7 -
Litwa - - - - 65,8 63,0 -
Luksemburg 58,4 56,8 - - - - -
Niemcy 57,5 59,8 59,9 58,3 58,1 58,1 58,6
Norwegia 56,2 57,1 59,5 60,6 57,9 60,7 63,1
Polska 68,6 67,7 72,1 67,6 60,4 60,5 60,9
Portugalia 82,1 84,7 84,5 82,6 84,2 81,2 -
Rosja - - 61,4 62,2 62,5 67,7 -
Stowacja - 76,7 67,1 75,7 75,6 72,9 -
Stowenia 62,8 65,7 58,0 61,3 66,3 63,0 59,2
Szwajcaria 54,3 54,0 53,2 56,7 53,8 59,2 53,7
Szwecja - - 574 58,5 61,0 57,3 61,1
Turcja - 81,5 - 81,8 - - -
Ukraina - 62,7 65,3 76,9 72,5 66,0 -
Wegry 65,4 59,3 61,4 63,8 64,6 69,3 -
Wielka Brytania 62,5 65,0 63,6 65,3 51,9 56,1 -
Wiochy 71,6 69,7 - - - 70,9 -

39



Kraj 2002 2004 2006 2008 2010
Austria 41,9 40 40,9 - -
Belgia 34 35,6 38,6 36,8 36,8
Butgaria - - 34,9 33,9 34,5
Chorwacja - - - 34,8 29,9
Cypr - - 35,2 31 30,5
Czechy 31,5 28,7 - 333 284
Dania 34 32 30,6 31,5 36
Estonia - 30,9 31,4 27,9 26,8
Finlandia 35,2 29,2 32,2 32,7 30,5
Francja 42,5 46,2 36,4 35,2 36,7
Grecja 43,1 354 - 341 39
Hiszpania 39,5 358 35,2 36,8 36,1
Holandia 357 35,1 374 35,5 39
Irlandia 27,2 24,7 27,8 27,5 26
Islandia - 37,6 - - -
Izrael 34,6 - - 34,7 35
Litwa - - - - 32,8
Luksemburg 41,7 44,5 - - -
Niemcy 32,7 31,9 28,8 30,7 36,4
Norwegia 35,7 37,7 37,9 37,3 37,7
Polska 35,1 35,7 34,9 35 36,6
Portugalia 38,7 39,3 40,9 37,2 35,7
Rosja - - 27,5 22,1 22,6
Slowacja - 33 33 27,8 30,2
Stowenia 31,2 34,6 353 28,4 28,5
Szwajcaria 32,1 36,3 36,6 35,7 35
Szwecja 34,8 352 34,8 374 34,7
Turcja - 48,5 - 36,3 -
Ukraina - 23,5 24 25 24,7
Wegry 24,6 353 29,8 32 304
Wielka Brytania 343 28,9 28,3 29,3 31,6
Wiochy 32,1 353 - - -
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Tabela A5. Parametry sity
homogamii dla kategorii
wyksztatcenia, ESS 2002-2014

Podstawowe 3 )
. L i Srednie .
Kraj Rok inieukonczone i Wyzsze
] . ukonczone
$rednie
2002 3,59 1,15 3,67
2004 4,14 1,27 5,25
Austria
2006 4,08 1,28 4,51
2014 4,68 1,33 4,50
2002 3,05 1,35 344
2004 2,37 1,36 2,81
2006 3,22 117 3,28
Belgia 2008 2,76 1,41 3,07
2010 2,59 1,28 2,31
2012 2,59 1,34 2,22
2014 2,37 1,36 2,37
2006 10,37 1,49 7,50
2008 11,42 1,39 8,50
Butgaria
2010 7,52 1,70 6,19
2012 11,85 1,32 8,54
2008 2,45 1,88 1,79
Chorwacja
2010 6,03 1,40 4,81
2006 2,93 1,66 2,86
2008 4,01 1,55 3,56
Cypr
2010 8,03 1,14 6,93
2012 4,96 1,38 3,53
2002 2,81 1,92 2,35
2004 6,28 1,27 5,10
2008 545 1,78 3,36
Czechy
2010 4,19 1,37 2,76
2012 6,18 1,54 3,85
2014 3,84 1,45 3,02
2002 2,27 1,21 2,64
2004 2,77 1,28 2,86
2006 2,48 1,32 2,59
Dania 2008 3,24 1,41 3,20
2010 1,99 1,24 2,35
2012 2,05 1,40 2,51
2014 2,19 1,39 2,59
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cd. tabeli A5 cd. tabeli A5
Podstawowe ) . Podstawowe ) .
. o i Srednie . . o i Srednie .
Kraj Rok  inieukonczone i Wyzsze Kraj Rok  inieukonczone i Wyzsze
] . ukonczone i . ukonczone
Srednie Srednie
2004 2,81 1,25 2,34 2002 2,73 1,31 2,58
2006 2,51 1,12 2,25 2004 2,61 1,47 2,15
2008 2,42 1,46 2,34 2006 2,29 1,38 2,09
Estonia 551 3,07 1,25 2,96 Ilandia 2008 2,79 1,29 2,51
2012 3,08 1,16 2,76 2010 2,99 1,62 2,67
2014 2,97 1,36 2,72 2012 2,96 1,70 2,42
2002 2,89 1,50 2,78 2014 2,67 1,90 2,75
2004 1,53 1,12 1,68
2004 2,99 1,37 2,73 Islandia
2006 303 132 244 2012 2,00 1,29 2,05
Finlandia 2008 3,10 1,42 2,59 2002 2,26 1,02 2,58
2010 291 151 285 rael 2008 4,70 1,42 3,77
2012 2,67 1,38 231 2010 379 1,34 385
2014 2,57 1,40 2,64 2012 435 141 400
2002 3,60 1,19 3,08 Lwa 2010 373 185 2,79
2004 2,75 1,52 3,78 2012 3,79 1.21 391
2006 2,62 138 2,77 Luksem- 2002 2,77 1,31 3,24
Francja 2008 2,86 133 3,34 burg 2004 2,68 1.23 2,86
2010 3,57 1,29 3,65 2002 254 1,24 2,81
2012 333 1,37 3,87 2004 401 1.25 3,85
2014 3,20 1,35 3,30 2006 314 1.25 318
2002 4,89 132 348 Niemcy 2008 2,55 1,27 2,75
2004 454 1,35 3,76 2010 282 1,35 261
Grec
recja 2008 434 1,56 348 2012 2,97 1,35 2,68
2014 2,93 1,31 2,54
2010 4,05 1,58 3,22
2002 2,17 1,11 2,82
2002 3,33 1,66 2,50
2004 2,40 1,27 2,27
2004 2,88 1,56 2,47
2006 2,71 1,37 2,35
2006 3,15 1,63 2,42 )
Hiszpania Norwegia 2008 2,70 1,26 2,79
2008 3,40 1,34 2,46
2010 2,45 1,27 2,39
2010 2,77 1,72 2,20
2012 2,09 1,43 2,47
2012 2,56 1,60 2,26
2014 2,59 1,40 2,66
2002 2,32 1,36 2,65 2002 747 114 6.85
2004 2,44 1,33 2,35 2004 671 117 655
2006 2,48 1,26 2,23 2006 678 .46 7.04
Holandia 2008 2,53 1.10 230 Polska 2008 12,05 0,90 13,21
2010 2,57 1,48 2,16 2010 3,31 1.24 378
2012 2,78 1,29 2,61 2012 3,20 132 3,58
2014 2,66 1,39 2,50 2014 4,35 1,11 4,25
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cd. tabeli A5 cd. tabeli A5
Podstawowe ) . Podstawowe 3 .
Kraj Rok  inieukonczone Srejdnle Wyzsze Kraj Rok inieukonczone Sreldnle Wyzsze
érednie ukoriczone érednie ukoriczone
2002 3,96 1,37 2,93 2004 4,10 1,53 2,40
2004 4,48 1,61 3,40 2006 4,36 1,69 2,46
Portugalia 2006 5,83 1,49 3,78 Ukraina 2008 3,43 2,47 2,36
2008 4,49 1,36 3,48 2010 4,27 1,62 2,90
2010 6,15 1,37 3,49 2012 2,53 1,54 2,32
2012 5,19 1,55 3,76 2002 5,22 1,26 6,05
2006 3,16 1,52 2,13 2004 3,57 1,27 3,18
Rosja 2008 2,63 1,31 2,40 Wegry 2006 3,57 1,48 3,39
2010 2,52 1,15 2,63 2008 3,94 1,42 4,21
2012 2,69 1,44 2,26 2010 4,56 1,38 4,05
2004 3,95 2,23 3,04 2012 6,70 1,35 5,86
2006 3,29 1,42 2,73 2002 2,11 1,35 1,68
Stowacja 2008 10,18 1,13 9,66 2004 2,08 1,25 1,79
2010 6,80 1,40 6,46 Wielka 2006 1,84 1,57 2,14
2012 2,70 1,82 3,28 Brytania 2008 1,88 2,11 2,25
2002 2,40 1,62 2,34 2010 1,74 1,22 1,84
2004 5,48 1,34 4,55 2012 2,01 1,28 2,24
2006 3,91 1,07 3,98 2002 4,90 1,27 4,40
Stowenia 2008 5,22 1,11 4,81 Wiochy 2004 513 1,20 3,90
2010 8,04 1,10 7,51 2012 4,77 1,66 4,35
2012 5,37 1,13 5,02
2014 3,46 1,08 3,93
2002 2,80 1,30 2,52
2004 2,99 1,24 2,83
2006 3,29 1,17 3,02
Szwajcaria 2008 3,49 1,29 3,42
2010 2,88 1,23 3,16
2012 3,60 1,44 3,68
2014 2,25 1,28 2,46
2006 2,60 1,37 2,50
2008 3,05 1,33 2,72
Szwecja 2010 2,58 1,58 2,39
2012 2,60 1,36 2,18
2014 2,73 1,32 2,60
Turcja 2004 5,56 1,30 4,00
2008 5,27 1,61 5,62
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Tabela A6. Parametry sity
homogamii dla kategorii

Robotnicy  Robotnicy spoteczno-zawodowych,
wykwalifi- wykwalifi- Rolnicy  ESS 2010

Kategorie spoteczno-zawodowe
Specjalisci
Kraj i kierownicy Pracownicy Prywatni
wyzszego  umystowi przedsiebiorcy

rczebla kowani kowani

Belgia 51 1,6 4,7 1,6 1,7 30,6
Butgaria 6,4 0,7 4,1 4,9 2,0 283
Chorwacja 3.2 11 3,6 1,3 1,4 4,9
Czechy 3,6 1,4 2,0 1,9 1,6 6,3
Dania 2,8 1,6 4,4 4,1 2,0 16,7
Estonia 2,0 1,9 2,6 1,5 1,7 4,7
Finlandia 23 1,9 34 1,0 1,9 23,0
Francja 4,7 0,9 32 4,1 2,7 76,0
Grecja 7,7 2,5 1,3 1,4 23 32,5
Hiszpania 4,6 2,7 1,7 13 2,0 5,0
Holandia 3,1 1,7 2,7 1,9 1,0 28,1
Litwa 6,9 1,2 4,4 1,4 3,0 48,2
Niemcy 4,8 1,8 34 2,0 2,7 17,5
Norwegia 2,8 11 49 4,8 1,8 24,7
Polska 4,2 2,6 52 2,2 24 16,1
Portugalia 9,1 1,1 3,0 2,6 2,0 324
Rosja 4,2 2,5 4,7 1,1 0,9 4,2
Stowacja 55 1,8 4,5 1,4 1,2 7,2
Szwajcaria 73 1,1 3,0 1,9 3,7 22,2
Szwecja 2,6 13 23 1,4 1,8 14,5
Ukraina 1,2 1,9 12,7 1,8 15 6,0
Wegry 6,6 1,5 1,8 1,2 1,9 16,5
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Tabela A7. Dystanse miedzy

Podstawowe éredni
i ; iami rednie
kolejnymi kategoriami Kraj Rok inieukonriczone i Wyzsze
wyksztatcenia meza i zony, ¢rednie ukoriczone

ESS 2002_20]|4 2002 -1,04 -0,01 1,05
, (parametry w modelu , 2004 -1,05 -0,11 1,16

wierszowo-kolumnowym) Austria
2006 -1,03 -0,05 1,08
2014 -1,07 0,02 1,05
2002 -0,84 -0,07 0,91
2004 -0,67 -0,12 0,79
2006 -0,97 -0,01 0,98
Belgia 2008 -0,74 -0,07 0,80
2010 -0,78 0,08 0,71
2012 -0,75 0,11 0,64
2014 -0,66 0,00 0,66
2006 -1,34 0,13 1,22
2008 -1.41 0,11 1,30

Butgaria
2010 -1,13 0,09 1,04
2012 -1,45 0,12 1,33
2008 -0,97 0,17 0,80

Chorwacja
2010 -1,16 0,10 1,06
2006 -0,61 0,02 0,59
2008 -0,88 0,07 0,81
Cypr

2010 -1,38 0,05 1,33
2012 -1,09 0,17 0,92
2002 -1,15 0,06 1,10
2004 -1,23 0,09 1,14
2008 -1,72 0,09 1,63

Czechy
2010 -1,03 0,23 0,80
2012 -1,14 0,23 0,91
2014 -0,92 0,14 0,78
2002 -0,75 -0,09 0,84
2004 -0,82 -0,02 0,84
2006 -0,72 -0,03 0,75
Dania 2008 -0,84 0,01 0,83
2010 -0,64 -0,12 0,76
2012 -0,54 -0,16 0,70
2014 -0,59 -0,13 0,72
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cd. tabeli A7

Podstawowe i .
Kraj Rok inieukoriczone Sre’dnle Wyzsze
érednie ukonczone

2004 -0,86 0,11 0,75

2006 -0,88 0,06 0,81

Estonia 2008 -0,59 0,03 0,56
2010 -0,90 0,02 0,88

2012 -0,96 0,06 0,90

2014 -0,82 0,06 0,76

2002 -0,71 0,03 0,68

2004 -0,81 0,06 0,75

2006 -0,86 0,14 0,73

Finlandia 2008 -0,82 0,12 0,70
2010 -0,70 0,01 0,69

2012 -0,74 0,11 0,64

2014 -0,69 -0,02 0,71

2002 -1,02 -0,05 1,07

2004 -0,70 -0,20 0,90

2006 -0,72 -0,04 0,75

Francja 2008 -0,81 -0,09 0,90
2010 -0,96 -0,01 0,97

2012 -0,88 -0,08 0,96

2014 -0,86 -0,02 0,88

2002 -1,11 0,17 0,95

Gregja 2004 -1,05 0,09 0,96
2008 -0,93 0,13 0,81

2010 -0,89 0,14 0,75

2002 -0,75 0,22 0,53

2004 -0,67 0,12 0,55

Hiszpania 2006 -0,73 0,21 0,51
2008 -0,93 0,19 0,74

2010 -0,59 0,25 0,34

2012 -0,55 0,13 0,42

2002 -0,65 -0,10 0,75

2004 -0,70 0,03 0,67

2006 -0,77 0,07 0,70

Holandia 2008 -0,90 0,06 0,84
2010 -0,65 0,15 0,51

2012 -0,82 0,04 0,78

2014 -0,72 0,05 0,68
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cd. tabeli A7
Podstawowe .
i Srednie
Kraj Rok inieukoriczone i Wyzsze
i . ukoriczone
Srednie

2002 -0,79 0,04 0,75
2004 -0,68 0,16 0,52
2006 -0,63 0,08 0,55
Irlandia 2008 -0,82 0,07 0,76
2010 -0,66 0,09 0,57
2012 -0,62 0,19 0,44
2014 -0,30 -0,05 0,35
2004 -0,52 -0,08 0,61

Islandia
2012 -0,58 -0,02 0,61
2002 -0,89 -0,07 0,96
2008 -1,04 0,11 0,93

Izrael
2010 -0,96 -0,01 0,97
2012 -1,00 0,04 0,95
2010 -0,73 0,24 0,50
Litwa
2012 -1,03 -0,01 1,05
2002 -0,81 -0,09 0,90
Luksemburg

2004 -0,83 -0,04 0,87
2002 -0,80 -0,06 0,86
2004 -1,04 0,02 1,02
2006 -0,92 -0,01 0,92
Niemcy 2008 -0,78 -0,05 0,83
2010 -0,79 0,05 0,74
2012 -0,82 0,06 0,76
2014 -0,84 0,09 0,75
2002 -0,82 -0,15 0,96
2004 -0,74 0,04 0,70
2006 -0,76 0,10 0,66
Norwegia 2008 -0,82 -0,02 0,84
2010 -0,75 0,02 0,73
2012 -0,52 -0,14 0,66
2014 -0,69 -0,02 0,71
2002 -1,34 0,02 1,32
2004 -1,30 0,01 1,29
2006 -1,18 -0,07 1,24
Polska 2008 -1,63 -0,03 1,65
2010 -0,95 -0,07 1,02
2012 -0,89 -0,06 0,95
2014 -1,15 0,01 1,14




cd. tabeli A7

cd. tabeli A7
Podstawowe 3 .
Kraj Rok inieukoriczone Sreidnle Wyzsze
érednie ukoriczone

2004 -0,98 0,33 0,65

2006 -0,96 0,37 0,60

Ukraina 2008 -0,62 0,54 0,08
2010 -0,93 0,24 0,69

2012 -0,57 0,08 0,49

2002 -1,15 -0,06 1,22

2004 -0,97 0,06 0,91

2006 -0,85 0,03 0,82

Wegry

2008 -0,94 -0,04 0,97

2010 -1,04 0,06 0,98

2012 -1,22 0,06 1,17

2002 -0,62 0,22 0,41

2004 -0,67 0,13 0,54

Wielka 2006 -0,22 -0,23 0,45
Brytania 2008 0,11 -0,55 0,44
2010 -0,52 -0,05 0,58

2012 -0,60 -0,08 0,69

2002 -1,12 0,05 1,07

Wtochy 2004 -1,18 0,12 1,06
2012 -0,93 0,05 0,88

Podstawowe i .
Kraj Rok inieukoriczone Sre’dnle Wyzsze
érednie ukonczone
2002 -0,99 0,17 0,82
2004 -0,93 0,16 0,77
Portugalia 2006 -1,13 0,21 0,91
2008 -1,05 0,13 0,92
2010 -1,21 0,26 0,95
2012 -1,03 0,17 0,87
2006 -0,83 0,29 0,53
Rosja 2008 -0,77 0,06 0,71
2010 -0,86 -0,03 0,88
2012 -0,71 0,14 0,57
2004 -1,44 0,08 1,35
2006 -0,85 0,12 0,73
Stowacja 2008 -1,47 0,02 1,45
2010 -1,20 0,02 1,18
2012 -1,31 -0,04 1,34
2002 -1,20 -0,01 1,21
2004 -1,14 0,08 1,06
2006 -1,13 -0,01 1,14
Stowenia 2008 -1,23 0,03 1,19
2010 -1,40 0,02 1,37
2012 -1,23 0,03 1,20
2014 -1,07 -0,06 1,12
2002 -0,82 0,07 0,75
2004 -0,90 0,03 0,86
2006 -0,99 0,05 0,94
Szwajcaria 2008 -0,95 0,01 0,94
2010 -0,88 -0,05 0,93
2012 -0,88 -0,01 0,89
2014 -0,69 -0,06 0,75
2006 -0,72 0,03 0,69
2008 -0,85 0,07 0,78
Szwecja 2010 -0,56 0,07 0,49
2012 -0,74 0,13 0,61
2014 -0,79 0,03 0,76
Turga 2004 -1,17 0,15 1,02
2008 -1,00 -0,03 1,03




Opinie o kryteriach
przyjmowania imigrantéow
oraz ich wplywie

na spoteczenstwa
przyjmujace w krajach
jednolitych kulturowo

i wielokulturowych

Katarzyna Andrejuk

Europejski Sondaz Spoleczny realizowany jest w krajach, ktére znaczaco réznig sie
miedzy sobg profilem demograficznym, liczebnoscig populacji imigranckich oraz
restrykeyjna lub liberalng polityka wobec cudzoziemcéw. Badanie pogladéw re-
spondent6éw na zjawiska imigracji w tak zréznicowanych spoleczenstwach pozwa-
la przesledzi¢, jak réznicujg si¢ postawy mieszkaricéw krajéw wielokulturowych
oraz jednolitych kulturowo. Czy kraje, gdzie populacje imigranckie sa szczeg6l-
nie liczne, a polityka paristwa sprzyja naplywowi i osiedlaniu si¢ cudzoziemcéw,
wyrézniaja si¢ szczegdlnie zamknietymi lub przeciwnie — szczegélnie otwartymi
pogladami respondentéw na role mniejszosci w nowym miejscu zamieszkania?
Jakie kryteria i cechy potencjalnych imigrantéw sa uwazane za istotne, a jakie za
nieistotne przez spoleczefistwa przyjmujace réznych panstw? Szczegélna uwaga
w ponizszej analizie zostanie po$wigcona Polsce, w ktérej dokonuje sie stopniowe
otwarcie paristwa na réznorodno$¢ etniczng, i obserwowanej tu dynamice prze-

mian postaw wobec imigrantéw.
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Badanie pogladéw respondentéw
na zjawiska imigracji w tak
zréznicowanych spoteczenstwach
pozwala przesledzi¢, jak réznicuja
sie postawy mieszkancow krajéw
wielokulturowych oraz jednolitych
kulturowo.



Hipoteza kontaktu, rozwijana
od lat 50. ubiegtego wieku przez
psychologéw spotecznych, m.in.

Gordona Allporta, zaktada, ze

kontakt utatwia ksztattowanie

pozytywnych postaw wobec
innych grup, zmniejsza podatnos¢
na stereotypy i znieksztatcenia.

Kraje wielokulturowe i kulturowo
niezréznicowane w Europie

Nalezaloby oczekiwaé, Ze obecnos¢ imigrantéw powinna sprzyja¢ redukeji uprze-
dzeri wobec etnicznej czy rasowej odmiennosci. Wplyw wzajemnych kontaktéw
na postawy wobec imigrantéw deklarowane we weze$niejszych edycjach ESS byt
juz przedmiotem badan specjalistow (Wysieriska 2014). Hipoteza kontaktu, roz-
wijana od lat 50. ubiegtego wieku przez psychologéw spolecznych, m.in. Gordona
Allporta, zaklada, ze kontakt ulatwia ksztaltowanie pozytywnych postaw wobec
innych grup, zmniejsza podatno$¢ na stereotypy i znieksztalcenia. Jednak musi to
by¢ kontakt szczegdlny, tzn. opieraé si¢ na wspélpracy, a nie rywalizacji, posiadaniu
wspélnego celu, a takze mie¢ wsparcie istniejgcych instytuciji: odpowiednich praw,
wladz paistwowych czy powszechnie akceptowanych zwyczajow (Bilewicz 2006).
Te réznorodno$é czynnikéw wplywajacych na relacje miedzy grupami uwzgled-
niono w ponizszej tabeli. Do ustalenia, czy kraj jest zréznicowany, czy jednolity
kulturowo, uzyto czterech wskaznikéw; dotycza one wielokulturowosci w wymia-
rze opisowym (liczby imigrantéw, kontaktéw z imigrantami) oraz normatywnym
(polityki wobec imigrantéw).

Dwa wskazniki skonstruowanej skali wielokulturowosci dotyczg tego, jak
bardzo imigranci z réznych grup etnicznych sa zintegrowani ze spoleczeristwem
przyjmujacym. Postuzono si¢ w tym wypadku danymi ESS, runda 7: pytaniem
dotyczacym tego, czy respondent ma jakichs bliskich znajomych wsréd oséb innej
rasy/grupy etnicznej oraz pytaniem o czestotliwo$¢ kontaktu respondenta z imi-
grantami. Wskaznikiem wielokulturowosci kraju byt zsumowany procent odpo-
wiedzi respondentéw: ,tak, mam kilkoro przyjaciét lub bliskich znajomych innej
rasy/grupy etnicznej” oraz ,tak, posiadam nielicznych przyjaciét lub bliskich zna-
jomych innej rasy/grupy etnicznej”. W przypadku pytania o czestotliwos¢ kontak-
tu wskaznikiem wielokulturowosci kraju byt procent odpowiedzi wskazujacych,
ze respondenci majg kontakt z osobami innej rasy grupy etnicznej raz w miesigcu
albo czgsciej.

Ponadto wzieto pod uwage odsetek imigrantéw w populacji danego kraju
zgodnie z danymi ONZ. Sg to dane z 2013 r., a wiec nie uwzgledniajg ostatniej
fali imigracji. W przewazajacej wigkszosci krajéw zbierane byty dane na temat oséb
urodzonych poza krajem zamieszkania niezaleznie od ich obywatelstwa i od tego, czy
przeszli procedure naturalizacji. Natomiast w przypadku krajéw, gdzie takie dane sa

niedostepne, dane dotyczyly oséb z obywatelstwem innym niz kraju zamieszkania.
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Do ,profilowania” krajéw uzyto réwniez kryterium wielokulturowosci ro-
zumianej jako polityka. Uzyto wskaznika MIPEX, ktéry okresla stan zaawanso-
wania oraz efektywnos¢ polityki migracyjnej. Mipex, czyli Migrant Integration
Policy Index, to migdzynarodowy system poréwnywania panstwowych polityk
integracji imigrantéw. Czgsto uzywany jest jako wiarygodny wskaznik otwartej
polityki wobec imigrantéw (np. McLaren 2015). Poszczegélne paristwa ocenia
sie¢ w skali od 1 do 100, przy czym 100 to modelowe réwne szanse dla imigran-
téw, czyli najbardziej efektywna polityka integracji. W ten sposéb poréwnuje sie
38 krajéw na czterech kontynentach. Podczas tej oceny bierze si¢ pod uwagge takie
obszary polityki jak dostep imigrantéw do rynku pracy, przepisy dotyczace 13-
czenia rodzin, edukacji, partycypacji politycznej, mozliwo$¢ otrzymania statusu
dlugoterminowego rezydenta, dostgpno$¢ naturalizacji, przepisy antydyskrymina-
cyjne i dotyczace dostgpu do stuzby zdrowia (w sumie jest to 167 wskaznikéw).

Liczby w nawiasie oznaczaja range kazdego z pigtnastu krajéw w danej
kategorii — miejsce pierwsze przyznawane bylo krajowi najbardziej wielokulturo-
wemu, miejsce ostatnie krajowi najbardziej niezréznicowanemu kulturowo. Rangi
z poszczeg6lnych kategorii zsumowano. Ten sposéb mierzenia sprawia, ze waga

kazdego z czterech kryteriéw jest taka sama.

Mipex, czyli Migrant Integration
Policy Index, to miedzynarodowy
system poréwnywania
panstwowych polityk integracji
imigrantow. Czesto uzywany
jest jako wiarygodny wskaznik
otwartej polityki wobec
imigrantow. Poszczegolne
panstwa ocenia sie w skali od 1
do 100, przy czym 100 to
modelowe réwne szanse dla
imigrantow, czyli najbardziej
efektywna polityka integracji.

Tabela 1. Kraje kulturowo jednolite
oraz wielokulturowe w Europie

ESS. Osoby innej rasy lub grupy  ESS. Osoby innej rasy lub grupy

ONZ:
MIPEX

Suma etnicznej - czy ma P. przyjaciot etnicznej - jak czesto % imigrantéw 5014

rang lub bliskich znajomych? ma P. kontakt? w populacji danego (1-100)
% tak wielu + tak, nielicznych % raz w miesigcu lub czesciej kraju

Szwecja 6 (1) 68,8 (1) 93,9 (3) 15,9 (1) 80
Norwegia 16 (5) 574 (2) 89,2 (5) 13,8 (4) 69
Szwajcaria 19 (3) 65,2 (3) 86,1 (1) 28,9 (12) 46
Niemcy 25 (10) 52,5 (4) 853 6) 11,9 (5) 63
Holandia 26 (8 55 (5) 848 7 1,7 (6) 61
Francja 26 (2) 66 (8) 81,4 8 11,6 (8) 54
Belgia 28 (6) 57,3 9) 81,1 (10) 10,4 (3) 70
Austria 31 (9) 545 (7) 81,5 (4) 157 (11) 48
Dania 31 (7) 56 (6) 84,2 (11) 9,9 (7) 59
Irlandia 33 (11) 47,7 (10) 784 (3) 159 (9) 51
Stowenia 35 (4) 61,8 (11 70,8 (9 11,3 (11) 48
Estonia 38 (12) 44,7 (14) 59,8 (2) 16,3 (10) 49
Finlandia 39 (13) 394 (12) 68,7 (12) 54 2y 71
Czechy 53 (14) 28,2 (13) 633 (13) 4 (13) 45
Polska 58 (15) 19,6 (15) 26,7 14) 1,7 (14) 43
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Na podstawie przyjetych
kryteriéw za kraje najbardziej
wielokulturowe uznano: Szwecje,
Norwegieg, Szwajcarie, Niemcy,
Holandie i Francje (suma rang od
6 do 26). Kraje najbardziej
jednolite kulturowo to Estonia,
Finlandia, Czechy oraz Polska
(suma rang od 38 do 58).

Zestawienie czterech kategorii oceny kazdego pafstwa umozliwito jedno-
czesne uwzglednienie bardzo réznorodnych aspektéw wielokulturowosci. Dzigki
temu nawet panstwa, ktére uzyskaly wyjatkowo wysoka range w jednej z czterech
kategorii (np. Estonia, gdzie zyje duza populacja Rosjan, przoduje pod wzgledem
odsetka populacji imigrantéw w kraju), byly oceniane ze wzgledu na kilka wymia-
16w przy uwzglednieniu réwniez takich czynnikéw jak stopien izolacji spotecz-
nosci imigranckich i prowadzona polityka wobec ludnoéci naplywowej. Jednak
w wigkszosci badanych krajéw uzyskane pozycje w kazdej z poszczegélnych ka-
tegorii byly doé¢ podobne. To pokazuje, ze w badanych krajach wielokulturowos¢
w wymiarze demograficznym pokrywala si¢ czesto z wielokulturowosécia w wy-
miarze normatywnym oraz wigzala si¢ z duzym stopniem integracji spolecznej
zbiorowosci imigranckich i spoleczeristwa przyjmujacego. Na podstawie przyje-
tych kryteriéw za kraje najbardziej wielokulturowe uznano: Szwecj¢, Norwegie,
Szwajcarie, Niemcy, Holandie i Francje (suma rang od 6 do 26). Kraje najbardziej
jednolite kulturowo to Estonia, Finlandia, Czechy oraz Polska (suma rang od 38
do 58). Pozostale panstwa to kraje o statusie posrednim, ktére posiadajg cechy
typu mieszanego i nie kwalifikuja si¢ jednoznacznie do zadnej z wyodrebnionych
kategorii skrajnych.

Preferowane kryteria
przyjmowania imigrantow

Respondenci poszczegdlnych krajéw maja rézne opinie na temat tego, jakie kryte-
ria i cechy cudzoziemca sg szczegdlnie korzystne i dobrze widziane w przypadku
imigrantéw. W kwestionariuszu ESS znalazlo si¢ pytanie, jakie sprawy sa wazne
przy decydowaniu o zgodzie na przyjazd i zamieszkanie w kraju. Nie bylo to pyta-
nie otwarte — biorgcy udzial w badaniu oceniali, na ile wazne s3: posiadanie dobre-
go wyksztalcenia, znajomos¢ jezyka kraju przyjmujacego, wychowanie w tradycji
chrzescijariskiej, bialy kolor skéry, posiadanie potrzebnych w danym kraju kwali-
fikacji zawodowych i gotowos¢ przyjecia stylu zycia takiego jak w kraju przyjmu-
jacym. Srednie na 11-punktowej skali dla poszczegdlnych krajéw zamieszczone

sa w tabeli 2.
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Na ile te cechy powinny Posiadanie kwalifikacji Gotowos¢ przejecia

by¢ wazne aby pozwoli¢ Posiadanie Znajomos¢ Wychowarlie Biaty zawodowych sposobu zycia
imigrantowi zamieszkac dobrego . jezyka W t,raij,CJI . kolorskéry  potrzebnych w kraju  takiego jak w kraju
. wyksztatcenia chrzescijanskiej T o
w P. kraju? przyjmujacym przyjmujacym
Szwecja 4,14 (4,63) 3,79 (4,41) 1,48 (2,28) 0,78 (1,3) 3,84 (4,93)
Norwegia 5,08 (5,14) 5,55 (6,32) 2,26 (3,35) 1,44 (2,25) 5,35 (5,89)
Szwaijcaria 6,55 (6,15) 7,01 (6,1) 2,81(2,82) 1,41 (1,47) 6,5 (59)
Niemcy 6,68 (6,7) 7,06 (7,7) 2,07 (2,64) 0,82 (1,54) 626 (7)
Holandia 5,78 (5,69) 7,12(7,44) 1,92 (2,57) 1,33 (1,87) 5,89 (6,01)
Francja 6,34 (6,27) 2,67 (3,07) 1,63 (2,15) 6,08 (6,35) 7,15 (7,35)
Belgia 6,54 (6,12) 7,44 (6,97) 2,42 (2,73) 1,96 (2,21) 6,55 (6,22)
Austria 7,19 (6,61) 3,22 (3,23) 2,19 (1,98) 715 (6,8) 7,17 (7,01)
Dania 5,1(6,37) 2,63 (3,48) 4 (1,83) 5,88 (6,36) 5,96 (6,84)
Irlandia 6,81 (6.09) 341 (34 2,32 (2,38) 7,07 (6,76) 6,64 (6,63)
Stowenia 5,61 (6,33) 7,33(7,42) 2,77 (3,38) 2,04 (2,88) 6,99 (7,21)
Estonia 6,87 5,89 4,36 4,12 7,69
Finlandia 5,81 (6,33) 5,28 (6,21) 2,82 (3,81) 1,69 (2,75) 6,04 (6,87)
Czechy 6,25 (6,27) 6,77 (6,27) 4,83 (3,62) 4,52 (3,5) 7,1 (7,37)
Polska 5.9 (6,38) 4,91 (4,99) 295 (3) 6,34 (6,88) 6,55 (6,51)

Tabela 2. ESS 2014 (w nawiasie
wynik ESS 2002). Kryteria uznawane
za wazne podczas przyjmowania
imigrantow — $rednie wskazan na
skali od 0 (zupetnie niewazne)

do 10 (bardzo wazne)

Najczgéciej jako wazng lub bardzo wazng sprawe wskazywano gotowos¢
przejecia sposobu zycia takiego jak w kraju przyjmujacym. Dotyczy to zaréwno
krajéw wielokulturowych, jak i jednolitych kulturowo, jednak wigksze znaczenie
nadaja temu warunkowi respondenci ze spoteczeristw mato zréznicowanych kul- ~ Kolorem szarym oznaczono kryterium

uznane za najwazniejsze przez
turowo — zwlaszcza Estonii, Finlandii i Czech. Wysoko ceniong u imigrantéw  respondentéw danego kraju w 2014 roku.
cechy jest tez wedlug respondentéw znajomos¢ jezyka kraju przyjmujacego (to
kryterium zostalo uznane za najistotniejsze w Austrii, Francji, Irlandii, Estonii
oraz Polsce). Duze znaczenie przypisywane tym dwom sprawom pokazuje, ze
dla wigkszosci respondentéw najbardziej licza si¢ kwestie, ktére maja znaczenie
w codziennym zyciu i zwyklych interakcjach z mieszkaricami kraju. Jako mniej
wazne ocenione zostaly czynniki merytokratyczne, takie jak posiadanie dobrego
wyksztalcenia oraz kwalifikacji zawodowych potrzebnych w kraju przyjmujacym.
Jedynie w Danii respondenci nadali kryterium dobrego wyksztalcenia najwyzsza
warto$¢. Kontekst korzysci wynikajacych z migracji wysokowykwalifikowanej
w wymiarze makrospolecznym odgrywa zazwyczaj mniejsze znaczenie, poniewaz

(w poréwnaniu z wymiarem mikrospolecznym, codziennymi indywidualnymi
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Opinie o do$¢ duzym znaczeniu
wyznania imigranta dla
spoteczenstwa przyjmujgcego
wyrazano w Czechach,

Polsce oraz Estonii. Sg to
panstwa, gdzie najliczniejsze
zbiorowosci imigranckie
stanowia cudzoziemcy z krajéw
sgsiedzkich, bliskich kulturowo,
a poza tym wyznajacych religie
chrzescijanskie (w Polsce

i Czechach - Ukraincy, w Estonii —
Rosjanie).

relacjami) stanowi co§ bardziej odleglego i abstrakcyjnego, niepowigzanego bez-
posrednio z codziennym zyciem mieszkaficow danego kraju.

W wigkszosci krajéw kryteria przyjmowania cudzoziemcéw uznawane za
najwazniejsze w 2002 r. byly réwniez uznawane za najistotniejsze w 2014 r. Wy-
jatki to Francja, Dania, Irlandia. We Francji za najwazniejsza przestanke uznano
w ostatniej edycji ESS znajomo$¢ jezyka, podczas gdy dwanascie lat temu byta to
gotowos¢ przyjecia stylu zycia kraju przyjmujacego. W Danii w 2014 r. najwicksze
znaczenie przypisano wyksztalceniu imigranta, podczas gdy w 2002 r. najwazniej-
szg przeslankg byla gotowo$¢ przejecia duriskiego stylu zycia. W Irlandii w run-
dzie 7 ESS za najwazniejsze kryterium uznano znajomo$¢ jezyka spoleczenstwa
przyjmujacego, podczas gdy w 2002 r. bylo to posiadanie kwalifikacji zawodowych
potrzebnych w kraju goszczacym.

Ciekawy jest przypadek Polski, gdzie najwyzsze znaczenie przypisuje si¢
kryterium znajomosci jezyka kraju przyjmujacego (Srednia 6,56). Warunek doty-
czacy gotowosci przejecia stylu zycia takiego jak w Polsce jest uznawany za nie-
mal tak samo wazny (réznica jest minimalna, w tym ostatnim przypadku srednia
wynosi 6,55). Wszystkie analizowane kryteria przyjmowania cudzoziemcéw do
Polski zostaly ocenione jako mniej wazne w 2014 r., niz deklarowano w 2002 r.
Pokazuje to mniej surowe niz dwanascie lat temu podejscie respondentéw do
kwestii przyjmowania imigrantéw oraz wzrost akceptacji spoleczeristwa przyj-
mujacego dla ich odmiennosci kulturowej (w tym religijnej, jezykowej, dotyczacej
stylu zycia).

We wszystkich badanych krajach stosunkowo male znaczenie przypisuje
si¢ czynnikowi religijnemu (wychowanie w tradycji chrzescijariskiej) oraz raso-
wemu (bialy kolor skéry). Pokazuje to, Ze — przynajmniej na poziomie deklara-
tywnym — Europejczycy rzadko demonstruja postawy rasistowskie. Ponadto wy-
niki z 2002 r. 1 2014 r. wskazuja na malejace znaczenie przynaleznosci religijne;
imigranta dla mieszkaicéw krajéw przyjmujacych, co moze wigzac si¢ z proce-
sami laicyzacji spoleczenstw europejskich. Warto doda¢, ze opinie o dos¢ du-
zym znaczeniu wyznania imigranta dla spoleczeristwa przyjmujacego wyrazano
w Czechach, Polsce oraz Estonii. Sg to panstwa, gdzie najliczniejsze zbiorowo-
§ci imigranckie stanowia cudzoziemcy z krajéw sgsiedzkich, bliskich kulturowo,
a poza tym wyznajacych religie chrzescijariskie (w Polsce i Czechach — Ukrainicy,

w Estonii — Rosjanie).
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Postrzegany wptyw imigracji
na gospodarke i kulture
kraju przyjmujacego

Preferowane kryteria przyjmowania imigrantéw pokazuja, ze kluczowe znaczenie
maja czynniki kulturowe, a nie zwigzane z potencjalem imigranta na rynku pra-
cy. Te rezultaty sa spéjne z odpowiedziami udzielanymi na pytanie o korzysci
z imigracji w réznych sferach zycia spolecznego: gospodarczej oraz kulturowe;.
Whyniki ilustrujg wykresy 1 i 2: przedstawiaja one $rednie odpowiedzi z poszcze-
golnych krajéw. Poréwnanie wykreséw 1 oraz 2 dowodzi, ze respondenci paristw
europejskich generalnie reprezentuja bardziej pozytywne opinie na temat wply-
wu diaspor na kulture kraju przyjmujacego niz ich wpltywu na gospodarke. Ta
prawidlowos¢ wystepowala podczas badania ESS w 2002 roku i tak samo jest
obserwowana w deklaracjach z 2014 roku. Zjawisko migracji oceniaja najbardziej
pozytywnie mieszkaricy Niemiec, Szwajcarii oraz niektérych panstw skandynaw-
skich (w szczegdlnosci Szwecji i Finlandii — wptywie imigracji na kulture paristwa
przyjmujacego — oraz Szwecji i Norwegii — wplywie imigracji na gospodarke pari-

Wykres 1. Postawy wobec
gospodarczego wymiaru imigradji
w 2002 i 2014 1. (rézne kraje),
srednie wskazan w skali od

0 (szkodzi gospodarce) do

10 (jest korzystna dla gospodarki).
(Pytanie: Imigracja — korzystna czy
niekorzystna dla gospodarki kraju
przyjmujacego?)

stwa przyjmujgcego). * Estonia nie uczestniczyta w ESS 2002.
7
6
4
3
2
1
0 N I
55;/\:@* Niemcy Szwecja ogrl\;ve F\r(wjlzn Irlandia = Dania Holan Austria = Polska Estonia* Francja Belgia Stowenia Czechy
1a
WESS 2014 | 6,13 5,86 5,78 5,67 5,29 5,03 4,94 4,87 4,87 4,86 4,87 4,56 4,48 4,04 3,69
mESS 2002 5,86 5,17 5,46 5,41 5,25 4,98 4,8 4,82 5,63 4,48 5,14 4,59 4,29 4,42
M ESS 2014 mESS 2002
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Wykres 2. Postawy wobec wptywu
imigracji na zycie kulturalne w 2002
i 2014 r, Srednie wskazan na skali
od 0 (szkodzi zyciu kulturalnemu)
do 10 (wzbogaca zycie kulturalne)

* Estonia nie uczestniczyta w ESS 2002.

Wykres 1 przedstawia poglady o wplywie imigracji na gospodarke wyra-
zane w badaniu z 2002 oraz 2014 r. Respondenci z krajéw, gdzie juz we wcze-
$niejszej edycji wyrazano mniej przychylne opinie na temat wplywu imigracji na
gospodarke (Belgia, Stowenia, Czechy), zmienili swoje nastawienie na jeszcze
bardziej nieprzychylne. Z kolei mieszkaricy krajéw, gdzie wyrazane sa poglady
o uzytecznosci migracji (Szwajcaria, Niemcy, Szwecja, Norwegia, Finlandia, Ir-
landia, Dania, w mniejszym stopniu Holandia i Polska), wyrazniej deklaruja swo-
je pozytywne postawy. Pokazuje to, ze w Europie nastgpuje polaryzacja postaw
wobec imigrantéw. W niektérych krajach, juz 12 lat temu przychylnych wobec
migracji, nastepuje wzrost pozytywnych postaw, a w innych umacniajg si¢ postawy
negatywne wobec cudzoziemcéw. Réznica migdzy postawami najbardziej pozy-
tywnymi i najbardziej negatywnymi w 2014 roku byta wicksza niz w 2002 roku.

W przypadku Polski oceny gospodarczego aspektu migracji staly si¢ bar-
dziej pozytywne w 2014 w poréwnaniu z 2002 r. Jednak zaréwno w edycji 1 ESS
jak i w rundzie 7 badania, $rednia postaw respondentéw z Polski miescila si¢ po-
nizej §rodka skali (ponizej 5). Oznacza to przewage umiarkowanie negatywnych
pogladéw na analizowany temat.

Wykres 2 przedstawia poglady respondentéw o wplywie imigracji na kul-
ture kraju przyjmujacego wyrazane w 2002 oraz 2014 r. W poréwnaniu z 2002 r.

(€]

I

w

N

-

W ESS 2014 7,28 6,86 6,3 6,05 6,01 597 582 581 573 545 543 536 5,23 498 4
ESS2002 7,1 7,32 6,23 6,06 6,24 6,19 5,83 5,79 5,83 559 5,25 5,21 5,86 4,64
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Opinie o kryteriach przyjmowania imigrantéw oraz ich wptywie na spoteczenstwa przyjmujace... 55



7
<69 5,98
6 ,
5,47 533

5 4,69 4,71

4

3

2

1

0

kraje jednolite kulturowo kraje o profilu posrednim kraje wielokulturowe
M imigracja - dobra czy zta dla gospodarki kraju przyjmujgcego?
imigracja - wzbogaca kulture czy zagraza kulturze kraju przyjmujacego?

ocena wplywu imigracji na kulture kraju przyjmujacego w 2014 r. stala si¢ bardziej
pozytywna w Szwecji, Niemczech i Francji. Ocena wplywu imigracji na kulture
stala si¢ bardziej nieprzychylna w: Finlandii, Szwajcarii, Polsce, Austrii, Czechach.
Podobnie jak w przypadku pytania o znaczenie imigracji dla gospodarki kraju,
réwniez tutaj nastapila pewna polaryzacja pogladéw: wzrosla réznica miedzy
$rednig z kraju najbardziej przychylnego oraz srednia z kraju najbardziej krytycz-
nego wobec imigracji.

Wykres 3 prezentuje poglady respondentéw z podzialem na kraje wielo-
kulturowe oraz jednolite kulturowo. Zasadniczo w wyodregbnionych na poczatku
krajach wielokulturowych (Szwecji, Norwegii, Szwajcarii, Niemczech, Holandii
i Frangji) postawy wobec gospodarczego i kulturowego wymiaru zjawiska imigracji
sa bardziej przychylne. Z kolei respondenci z krajéw jednolitych kulturowo i o pro-
filu ,,posrednim” mniej pozytywnie oceniaja wplyw ludnosci naptywowej na kulture
i gospodarke kraju przyjmujacego. Ponadto w krajach wielokulturowych najmniej-
sze s réznice migdzy oceng wplywu imigracji na kulture oraz oceng jej wplywu na
gospodarke; w krajach jednolitych réznica ta jest stosunkowo najwigksza.

Poréwnanie krajéw jednolitych kulturowo oraz o profilu ,,posrednim” wska-
zuje, ze postrzeganie wplywu imigracji na sytuacj¢ ekonomiczng kraju jest w obu
wyréznionych kategoriach bardzo podobne. Postrzeganie wplywu imigracji na
kulture spoleczeristwa przyjmujacego jest z kolei najbardziej negatywne w krajach
o profilu posrednim (ré6znice s3 jednak minimalne w poréwnaniu z krajami jed-

nolitymi kulturowo).

56

Wykres 3. Postawy wobec wptywu
imigracji na zycie kulturalne

i gospodarke w krajach jednolitych
kulturowo i zréznicowanych
kulturowo (2014)



Wykres 4. Postawy spoteczenstwa
polskiego wobec gospodarczego

i kulturowego wymiaru imigracji

w latach 2002-2014, skala 0-10

Zgodnie z danymi Urzedu do
Spraw Cudzoziemcéw (stan

na dzien 1 stycznia 2016 r.),
dotyczacymi imigrantéw legalnie
przebywajacych w Polsce,
najliczniejsze grupy imigranckie
to Ukraincy (65 866 os6b), Niemcy
(22 010 0s6b), Biatorusini (11 172),
Wietnamczycy (9130), Rosjanie,
wigczajac Czeczencoéw (9972),
Wiosi (6426), Chinczycy (5675)

Postawy respondentéw z Polski wobec imigracji 2002-2014

6,57 6,73
- 625 64 6,38
6 5,97
° ,—_./5:19 55 5,39 ss1 e
4 4,62 4,86

2002 2004 2006 2008 2010 2012 2014

—@==imigracja - dobra czy zta dla gospodarki kraju? (Polska) skala 0-10, 0: bardzo zfa, 10: bardzo dobra

imigracja - wzbogaca kulture kraju czy jej zagraza? (Polska) skala 0-10

Polska jest interesujacym przyktadem panstwa, ktére stawia pierwsze kroki
na drodze do wielokulturowosci (por. np. Gérny i in. 2013; Gérny i in. 2010 —
monografia redagowana). Tradycyjnie od lat byta krajem do$¢ homogenicznym
etnicznie, co pokazywaly kolejne edycje Spisu Powszechnego Ludnosci i Miesz-
kari. Mimo Ze obecnie nadal jest to kraj emigracji netto, to jednocze$nie przyj-
muje coraz wigksza liczbe imigrantéw. Pochodza oni z paristw bylego Zwigzku
Radzieckiego, pafstw czlonkowskich Unii Europejskiej, ale tez krajéw azjatyc-
kich (zwtaszcza Wietnamu). Zgodnie z danymi Urzgdu do Spraw Cudzoziem-
cow (stan na 1 stycznia 2016 r.), dotyczacymi imigrantéw legalnie przebywajacych
w Polsce, najliczniejsze grupy imigranckie to Ukraincy (65 866 oséb), Niemcy
(22 010 oséb), Bialorusini (11 172), Wietnamczycy (9130), Rosjanie, wiaczajac
Czeczencow (9972), Wiosi (6426), Chiriczycy (5675)'. W Polsce zmienia si¢
réwniez polityka imigracyjna oraz integracyjna: nastepuje stopniowa liberalizacja
przepiséw, ktéra ulatwia imigrantom uzyskanie statusu pobytowego oraz pracy
lub samozatrudnienia w kraju przyjmujacym. W zwigzku z tym ciekawe wydaje
si¢ przesledzenie, jak w kontekscie tych wydarzeri zmieniajg si¢ postawy miesz-
karicé6w wobec ludnosci napltywowej. Pokazuje to wykres 4.

Wykres 4 dowodzi, ze zmiany postaw Polakéw przebiegaja podobnie w za-

kresie postrzegania kulturowego oraz ekonomicznego wymiaru migracji. Praw-

! Dane te nie obejmuja imigrantéw przebywajacych w Polsce krétkoterminowo na podstawie

o$wiadczen o powierzeniu pracy oraz cudzoziemc6éw bez zalegalizowanego pobytu.
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dopodobnie s3 one zatem uwarunkowane tymi samymi czynnikami spotecznymi
(np. okreslonymi przedstawieniami w dyskursie medialnym i debacie publicznej,
sytuacja ekonomiczng i demograficzna). Badanie ESS prowadzone jest co dwa
lata od 2002 roku. W dekadzie 2002-2012 postawy Polakéw wobec imigrantéw
stawaly si¢ coraz bardziej przychylne (z wyjatkiem okresu 2006-2008, kiedy na-
stapila stabilizacja postaw w badanym zakresie). Najbardziej pozytywne postrze-
ganie imigrantéw odnotowano w edycji badania z 2012 roku. Z kolei w 2014 r.
nastapilo pogorszenie stosunku do imigrantéw (dotyczace ich wplywu zaréwno
na sfer¢ kulturows, jak i gospodarcza). Mogto to by¢ spowodowane rozpoczynaja-
cym si¢ kryzysem migracyjnym w Unii Europejskiej.

W poréwnaniu z sytuacja w 2002 r. w najnowszej edycji ESS (2014) re-
spondenci z Polski troche korzystniej ocenili wplyw imigrantéw na gospodarke
panistwa, ale nieco mniej korzystnie ich wplyw na polska kultur¢. Powodem moze
by¢ wlasnie powracajace w dyskursie medialnym przedstawienie imigracji jako
wartosciowej dla gospodarki, dajacej mozliwo$¢ rozwigzania probleméw demo-
graficznych Polski, problemu starzenia si¢ spoleczenistwa i jednoczesnie pokazy-
wanie w niektérych mediach zagrozen dla zycia kulturalnego.

Wykres 5 pokazuje dynamike odpowiedzi na pytanie, czy dzigki imigran-
tom Polska stala si¢ lepszym, czy gorszym miejscem do zycia. Odpowiedzi na to
pytanie stanowig swoistg sumaryczng oceng skutkéw imigracji dla kraju.

Podobnie jak w przypadku poprzednich pytan, tutaj réwniez postrzega-
nie przez Polakéw zjawiska imigracji zmienialo si¢ stopniowo na bardziej przy-
chylne w latach 2002-2012. Szczegélnie dynamiczny wzrost pozytywnych opinii

o korzystnych stronach migracji nastapil w sondazu przeprowadzonym w 2006 r.
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Wykres 5. Sumaryczna ocena
skutkéw imigragji: czy Polska stata
sie lepszym, czy gorszym miejscem
do zycia, 2002-2014, skala 0-10.
(Pytanie: Czy dzieki imigrantom

w kraju zyje sie lepiej czy gorzej?)



Najbardziej pozytywne
postrzeganie imigrantow
odnotowano w edycji badania
22012 roku. Z koleiw 2014 .
nastgpito pogorszenie stosunku
do imigrantéw (dotyczace

ich wptywu zaréwno na sfere
kulturowa, jak i gospodarcza).
Mogto to by¢ spowodowane
rozpoczynajacym sie kryzysem
migracyjnym w Unii Europejskiej.

Pokazuje to zmiane pogladéw, jaka dokonata si¢ w latach bezposrednio po wsta-
pieniu Polski do Unii Europejskiej, w kontekscie otwarcia granic oraz fali emigra-
cji Polakéw do panstw Europy Zachodniej (zwlaszcza Wielkiej Brytanii), ktére
towarzyszyly akcesji do UE. W latach 2006-2010 postawy wobec imigrantéw
utrzymywaly si¢ na raczej stabilnym poziomie. Jednym z wyjasnien moze by¢ fakt,
ze Polska nie odczuta w duzym stopniu skutkéw kryzysu gospodarczego, ktéry
dotknat Europe najsilniej w latach 2008-2009. Dopiero w najnowszej edycji ESS
z 2014 r. zaobserwowano spadek poparcia dla naplywu cudzoziemcéw do Polski.
Zmiany te pokazuja, ze w ostatnim okresie postawy wobec imigrantéw sa podatne

na nastroje polityczne oraz sposéb prowadzenia debaty publiczne;.

Podsumowanie

Otoczenie instytucjonalne wspierajace wielokulturowos$¢ oraz sasiedztwo grup
mniejszo$ciowych sprzyja ksztaltowaniu postaw otwartosci wobec cudzoziem-
céw. Respondenci krajéw, ktére s wielokulturowe w wymiarze demograficznym
(posiadajg duze populacje imigranckie) oraz normatywnym (realizujg otwartg
polityke wobec ludnosci naptywowej), demonstrujg bardziej przychylne postawy
wobec imigrantéw. Respondenci z krajéw, w ktérych spotecznosci imigranckie sa
nieliczne, sg bardziej sceptyczni wobec kwestii korzysci plynacych z migracji dla
kraju przyjmujacego w sferze kultury oraz gospodarki. Potwierdza to hipoteze
kontaktu w jej petnej wersji. To nie tyle same interakcje miedzy zbiorowosciami,
ile kontakty na réwnej stopie, przy wsparciu paristwa i prawa do integracji obu
grup sprzyjaja w poprawie wzajemnego postrzegania.

Analiza przypadku Polski pokazuje, ze postawy wobec imigracji i oceny
kulturowego oraz ekonomicznego znaczenia tego zjawiska zmienialy si¢ na prze-
strzeni ostatnich kilkunastu lat. Podczas gdy w dekadzie 2002-2012 mieszkaricy
deklarowali coraz bardziej przychylne opinie na temat cudzoziemcéw, w 2014 r.
znacznie gorzej oceniono wplyw ludnosci naptywowej na gospodarke i kulture
kraju. Opinia publiczna w Polsce pod tym wzgledem jest do$¢ podatna na ton
dyskursu medialnego i debat politycznych.
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Polityczne zaangazowanie
os6b dyskryminowanych
etnicznie i ksenofobow

w Europie

Wyniki ostatnich edycji
Europejskiego Sondazu Spotecznego’

Irina Tomescu-Dubrow
Kazimierz M. Stomczynski

Wprowadzenie

Zycie codzienne we wspéiczesnych krajach europejskich zasadza si¢ na wspét-
dzialaniu obywateli z instytucjami, wsréd ktérych instytucje nalezace do $wiata
polityki sg szczegélnie wazne dla funkcjonowania panstwa. Ludzie angazujg si¢
w sprawy polityczne zaleznie od cech osobistych — takich jak pozycja w strukturze
spolecznej, cechy spoleczno-demograficzne czy zainteresowanie polityka — ale tez
od ogodlnego kontekstu, w tym cech kraju, w ktérym zamieszkuja. Ten pierwszy

rodzaj cech to indywidualne determinanty preferencji i faktycznych zachowan;

! Opracowanie oparte jest na referacie ,, The Political Voice of Xenophobes and the Ethno-di-
scriminated in Europe” wygloszonym na miedzynarodowej konferencji ,Polska na tle Europy:
Kontynuacje i zmiany”, 9 marca 2016 roku w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN. W referacie
i opracowaniu wykorzystaliSmy wcze$niejsza wersje naszego tekstu zamieszczonego w pracy
zbiorowej pod redakcja Joshuy Kjerulfa Dubrowa Political Inequality in an Age of Democacy:
Cross-national Perspective, red. Joshua Kjerulf Dubrow (Routlege, New York 2015). Czg$¢ ana-
liz dotyczacych zachowan protestacyjnych zostala wykonana w ramach grantu Narodowego
Centrum Nauki (Harmonia 06/M/HS6/00322). Analizy Europejskiego Sondazu Spotecznego
(ESS-6 i ESS-7) ukoniczono w kwietniu 2016 roku.
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ten drugi rodzaj ksztaltuje zaréwno repertuar mozliwych dziatan politycznych, jak
i mozliwosci podejmowania tych dziatan.

Nasze opracowanie zmierza do wyjasnienia zaangazowania politycznego
dwéch grup charakteryzujacych rozszczepienie spoleczno-kulturowe, obecnie
powszechne w demokracjach europejskich (Rydgren 2003; 2007; Cole 2005).
Pierwsza grupa sklada si¢ z oséb odczuwajacych dyskryminacje ze wzgledu na
szeroko rozumiang przynaleznos¢ etniczng. Na drugg grupe skladaja si¢ ludzie
o nastawieniach ksenofobicznych, ktérzy tworza wokdt siebie faktyczne srodowi-
sko wrogie dla oséb ,innych”, w szczegélnosci odmiennych etnicznie. Jak dotad
w naukach spotecznych analizowano polityczne zachowania kazdej z tych dwéch
grup z osobna, a ponadto po$wiecajac daleko wigcej uwagi dziataniom mniejszosci
etnicznych?.

Catkowicie zgadzamy si¢ ze stwierdzeniem Koopmansa i Stathama (2000),
iz ,bliskie absurdu jest to, ze w badaniach prowadzonych na temat skrajnej prawicy
ignoruje si¢ migracje i stosunki etniczne ... oraz to, ze badacze migracji i stosunkéw
etnicznych poswiecaja tylko minimalng uwage skrajnej prawicy” (s. 32). Wiasnie
w immanentnej nierozigcznosci widzimy powdd, aby dwie przeciwstawne sobie
grupy bada¢ razem: jedna grupa czuje si¢ dyskryminowana, posrednio lub bez-
posrednio przez druga grupe, obie za$ szukajg instytucjonalnego oparcia. Osoby
dyskryminowane na tle etnicznym oraz osoby ksenofobiczne to dwie opozycyjne
wobec siebie mniejszosci. Obie one dzialajg jednak w odniesieniu do reszty spote-
czeristwa. Aby wigc rozumie¢ wzory ich politycznego zaangazowania, nalezy bra¢
reszte spoleczenistwa jako punkt odniesienia.

Podzielamy poglad Crowleya (2001), iz pod wzgledem socjologicznym
grupa etniczna odnosi si¢ do wzoréw postrzegania dostepu do réznorakich zaso-
béw, przy czym kultura stanowi gléwny wyréznik tej grupy. Rozwazmy sytuacje
o0s6b bedacych odmiennej rasy, etnicznosci lub narodowosci, mogacych mie¢ inny
wyglad, méwi¢ innym jezykiem czy tez praktykowal inng religi¢ niz reszta spo-
teczenistwa kraju, w ktérym zamieszkuja. Poniewaz wszystkie te cechy sa wyréz-
nikami kulturowymi, na podstawie ktérych powszechnie dokonuje si¢ podziatéw
grupowych, czlonkowie owych grup mniejszosciowych czasami traktujg te wyréz-

niki jako podstawe niechetnego ich traktowania przez ludzi z grup zewnetrznych

2 Jesli idzie o ksenofob6w, to prace badawcze skupiajg si¢ przede wszystkim na udziale w wy-
borach powszechnych (np. Arzheimer i Carter 2003; Rydgren 2007; 2008). Wyrézniajacym si¢
wéréd nich wyjatkiem sg badania nad mobilizacja skrajnie prawicowa (Koopmans 1996; Koop-
mans i Kriesi 1997; Braun i Koopmans 2013).
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Osoby dyskryminowane na

tle etnicznym oraz osoby
ksenofobiczne to dwie opozycyjne
wobec siebie mniejszosci. Obie
dziataja jednak w odniesieniu do
reszty spoteczenstwa. Aby wiec
rozumie¢ wzory ich politycznego
zaangazowania, nalezy bra¢

reszte spoteczenstwa jako punkt
odniesienia.



Z punktu widzenia

spotecznego konstruktywizmu
etnodyskryminowanymi sg ci,
ktérzy sie za takich uwazaja,
niezaleznie od tego, w jakim
stopniu spotykaja sie z praktykami
dyskryminacyjnymi stosowanymi
wobec siebie.

W tym opracowaniu
ksenofobami nazywamy

takie osoby, ktére wyrazaja
przekonanie, iz imigranci -
przybysze z innego kraju -
niszcza tkanke ekonomiczna,
kulturalng i spoteczna kraju ich

przyjmujacego.

(Feagin 1991). Taki odbidr nieche¢tnego traktowania wyraza poczucie wlasnej et-
nodyskryminacji. Stosujemy to pojecie, zdajac sobie sprawe z jego subiektywnego
znaczenia. Z punktu widzenia spolecznego konstruktywizmu etnodyskrymino-
wanymi sg ci, ktérzy sie za takich uwazajg, niezaleznie od tego, w jakim stopniu
spotykaja si¢ z praktykami dyskryminacyjnymi stosowanymi wobec siebie. Po-
czucie etnodyskryminacji jest stanem umystu mogacym silnie wplywaé na sposéb
myslenia i zachowari politycznych jednostek.

Nastawienia wobec narodowych mniejszosci oraz imigrantéw sg zréznico-
wane miedzykrajowo, wahajac si¢ od wzglednej akceptacji wielokulturowosci az
do ,kulturowego rasizmu” (Wieviorka 1998). Kulturowy rasizm pote¢pia mieszanie
si¢ odmiennych grup etnicznych i postuluje potrzebe etnicznej separacji. Rydgren
(2003) wiaze t¢ posta¢ rasizmu z ksenofobig, ktéra jego zdaniem implikuje, iz
przyjmuje si¢ za rzecz ,naturalng”, aby ludzie mieszkali wsréd tych ,bedacych ich
wlasnego rodzaju” (s. 48). Ksenofobi¢ charakteryzuje wrogo$¢ wobec jednostek
postrzeganych jako obce wobec lokalnej spolecznosci czy tez calego spoleczen-
stwa (ILO-IOM-OHCHR 2001). W tym opracowaniu ksenofobami nazywamy
takie osoby, ktére wyrazaja przekonanie, iz imigranci — przybysze z innego kraju —
niszczg tkanke ekonomiczng, kulturalng i spoleczng kraju ich przyjmujacego. Kse-
nofobia moze réwniez zwraca¢ si¢ przeciw mniejszo$ciom powstalym w wyniku
proceséw migracyjnych w odlegtej przesztosci (Kymlicka 1995).

Opracowanie to po$wiecone jest trzem rodzajom ekspresji zaangazowania
politycznego. Pierwszy objawia si¢ w nastawieniach i odnosi si¢ do zaufania wo-
bec instytucji demokratycznych. Dwa pozostale to udzial w konwencjonalnych
protestach politycznych oraz wspélpraca z partiami politycznymi, zrzeszeniami
i innymi organizacjami. Wybralismy te rodzaje zachowan politycznych, ktére za-
sadnie mogg by¢ poréwnywane miedzykrajowo. W konsekwencji pominelismy te
zachowania, ktére sg zwigzane z wyborami na szczeblu krajowym lub lokalnym,
gdyz partycypacja w wyborach mniejszosci etnicznych, a w szczegélnosci imigran-
téw, zalezy od mig¢dzykrajowo zréznicowanych regulacji prawnych.

Ogdlnie rzecz biorac, oczekujemy, ze efekty przynaleznosci do grup uwa-
zajacych sie za etnodyskryminowane oraz do grup ksenofobicznych dadza si¢
odrézni¢ od (a) efektéw strukturalnych podkreslajacych role zasobéw spoteczno-
-ekonomicznych (Verba, Nie i Kim 1978; Stolle i Hooghe 2011) oraz efektéw
psychologicznych, wlaczajac w to wlasne zainteresowania polityka oraz wlasng
oceng stanu gospodarki czy rzadéw (Solt 2008). W dalszym toku naszych rozwa-

zani poddajemy analizie trzy postaci zaangazowania politycznego.
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Tio teoretyczne

Teoria marginalizacji i teoria konfliktu grupowego uzupelniajg si¢ w wyjasnianiu
nastawien politycznych i zachowanl oséb uwazajacych si¢ za etnodyskryminowa-
ne oraz oséb o pogladach ksenofobicznych. Teoria marginalizacji, zwana réwniez
teorig wykluczenia spolecznego, skupia si¢ na braku dostepu do puli mozliwosci,
z ktérych korzystaja inni (Sen 2000; Crowley 2001). Podzielamy poglad, iz ,wy-
kluczenie spoleczne obejmuje dyskryminacje wobec jednostek i grup opierajaca
si¢ na atrybutach spolecznych czy elementach identyfikacji spotecznej” (Land-
man 2006: 19). Argument ten rozciggamy na postrzegana dyskryminacje, stojac
na stanowisku, iz jesli atrybuty odnoszg si¢ do rasy, narodowosci, etnicznosci, je-
zyka czy religii, to mamy wiasnie do czynienia z etnodyskryminacja jako podsta-
wa wykluczenia spolecznego. Nawet gdy owo wykluczenie stanowi twér powstaly
tylko w §wiadomosci czlonkéw jakies grupy, bedzie ono wywiera¢ wplyw na ich
zachowania polityczne, gdyz okresla, w jaki sposéb postrzegaja oni swe potrzeby
i interesy. Uwzgledniajac, ze tylko niewielki procent oséb uwaza si¢ za przedmiot
etnodyskryminacji, to i tak ,w systemach formalnie demokratycznych s3 one na-
razone na specyficzne ryzyko marginalizacji, zwlaszcza gdy ich wyrazne interesy
lezg u podtoza wzorcéw uprzedzeri zywionych przez wigkszos¢” (Crowley 2001:
103).

Podejscie marginalizacyjne stosuje si¢ réwniez do ksenofobéw, ktérzy —
zgodnie z badaniami opinii publicznej i danymi surveyowymi — stanowia gru-
pe mniejszoéciows. Utrata prestizu lub statusu w wyniku proceséw modernizacji
i zwigzane z tym poczucie wzglednej deprywacji sprawiaja, iz ludzie w tych wa-
runkach czujg si¢ pozostawieni sami sobie, w zwigzku z czym przyjmuja skrajnie
prawicowy dyskurs populistyczny, czgstokroé¢ pietnujacy elity polityczne za wy-
kluczanie ,prawdziwych” czlonkéw spoleczeristwa; w srodowisku ksenofobéw to
stymuluje poczucie marginalizacji (Koopmans i Statham 2000) .

Teoria marginalizacji implikuje hipoteze, ze osoby uwazajace si¢ za ,spo-
tecznie wykluczone” nie maja zaufania do instytucji krajéw, ktére zamieszkuja,
poniewaz owe instytucje — explicite lub implicite — przyczyniaja si¢ do panujacych
tam warunkéw. Hipoteza ta odnosi si¢ zaréwno do oséb uwazajacych si¢ za etno-
dyskryminowane, jak tez do tych o nastawieniach ksenofobicznych.

Marginalizacja moze aktywizowa¢ dzialania polityczne. Estivill (2003: 14)
przekonywujaco argumentuje, ze ,0soby marginalizowane, w obliczu silnych

proceséw wykluczenia, moga wystepowal przeciw okolicznosciom swego wy-
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Ludzie czujq sie pozostawieni
sami sobie, w zwigzku z czym
przyjmuja skrajnie prawicowy
dyskurs populistyczny, czestokro¢
pietnujacy elity polityczne za
wykluczanie ,prawdziwych”
cztonkéw spoteczenstwa;

w srodowisku ksenofobow to
stymuluje poczucie marginalizacji.



Rézne grupy spoteczne, bedace
,baza identyfikacyjng’, uwiktane sa
w okreslone zwiazki ksztattowane
poprzez wzajemne nastawienia.
Zwiazki te staja sie konfliktowe
woéwczas, gdy dochodzi do
faktycznego lub wyobrazonego
wspétzawodnictwa o zasoby -
pozadane dobra i wartosci -
wiacznie z wptywami politycznymi.

kluczenia i krytykowad spoleczeristwo za bagatelizowanied ich sytuacji” (s. 14).
Jednakze teoria marginalizacji stanowi réwniez, iz dominujgce nastawienia ne-
gatywne wzmagaja poczucie bezradnosci zywione przez osoby uwazajace si¢ za
przedmiot wykluczenia i przeciwdziatajg ich zdolnosci do podejmowania dziatari
zbiorowych (Gough i Eisenschitz 2006: 131). W szczegélnosci Burchardt, Grand
i Piachaud (1999) podkreslajg, ze osoby spotecznie wykluczone moga czasem pro-
testowad, lecz nie biorg udzialu w kluczowych, pozytywnych dziataniach na rzecz
spoleczenstwa. Ta ostatnia uwaga odnosi si¢ réwniez do ksenofobéw, ale z cal-
kiem odmiennej przyczyny. Ksenofobia jest przedmiotem wyraznej dezaprobaty
w spoleczeristwach, ktére wybraty wielokulturowos¢. Mieszkajacy w tych krajach
ksenofobowie moga wigc powstrzymywac si¢ od publicznego ujawniania swych
pogladéw, aby nie naraza¢ si¢ na potepienie.

Nasze teoretycznie uzasadnione oczekiwania wobec kazdej z wyréznionych
grup — oséb dyskryminowanych etnicznie i ksenofobéw — sg odmienne. Ponie-
waz wielokulturowo$¢ i ochrona praw mniejszosci mieszcza si¢ w obowiazujgcym
kanonie politycznym wspélczesnej Europy, grupy oséb uwazajacych sie za etno-
dyskryminowane bedg bra¢ udzial w konwencjonalnych protestach skierowanych
przeciw rzadzacym, a takze angazowac si¢ w dzialania spoleczenstwa obywatel-
skiego, zgodne z wlasnymi aspiracjami politycznymi. Natomiast na podstawie
wynikéw badan dotyczacych prawicowych ugrupowari wysuwamy hipoteze, iz
jednostki o nastawieniach ksenofobicznych w wywiadach unikajg pozytywnej od-
powiedzi dotyczacej udzialu w protestach, nawet jesli takie zachowania naste-
powaly. Ponadto przypuszczamy, iz jednostki o nastawieniach ksenofobicznych
okazujg si¢ mniej sklonne niz reszta spoleczenistwa do woluntariatu w partiach
politycznych badz innych organizacjach spoleczenistwa obywatelskiego.

Teoria konfliktu grupowego uzupelnia teori¢ marginalizacji. Wyjasnia,
w jaki sposéb procesy kategoryzacji zachodzace w §wiadomosci spolecznej i obec-
ne w ludzkich interakcjach ksztaltuja poczucie tozsamosci zaréwno jednostkowej,
jak i grupowej, a takze jak tworza si¢ napiecia miedzygrupowe (Tajfel i Turner
1979; Turner i Oaks 1986; Tajfel i Turner 1986). Rézne grupy spoleczne, beda-
ce ,bazg identyfikacyjng”, uwiklane sa w okreslone zwigzki ksztaltowane poprzez
wzajemne nastawienia. Zwiazki te staja si¢ konfliktowe wéwczas, gdy dochodzi
do faktycznego lub wyobrazonego wspéizawodnictwa o zasoby — pozadane dobra
i wartoéci — wlacznie z wpltywami politycznymi (Blalock 1967). Do konfliktéw
grupowych dochodzi réwniez wtedy, gdy ktéras grupa czuje si¢ zagrozona w swo-
jej pozycji badz, gdy kwestionowane sg jej podstawowe wartosci kulturowe (Sherif
1953; Bobo 1983; Jackson 1993; Esses, Jackson i Armstrong 1998; Baumeister
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i Vohs 2007). W dyskusji nad migracja, mniejszo$ciami etnicznymi i ksenofobig
Koopmans i Statham (2000) pisali o ,zaostrzajacych si¢ konfliktowych aspiracjach
politycznych aktoréw wchodzacych na to samo pole” (s. 14)°.

Hipotezy

Wplyw poczucia, ze jest si¢ dyskryminowanym etnicznie lub ze ma si¢ poglady
ksenofobiczne, nalezy rozpatrywaé¢ w kontekscie innych wyznacznikéw postaw
i zachowan politycznych. Bierzemy pod uwage zmienne na poziomie jednost-
kowym, ktérych zwiazki z zaangazowaniem politycznym sa w literaturze dobrze
ugruntowane przynajmniej od czasu publikacji Homo politicus (Political Man)
Lipseta (1963). Do tych zmiennych naleza:

— ple¢ i wiek,

— niezadowolenie z gospodarki,

— niezadowolenie z rzadu,

— zaufanie do ludzi,

— zainteresowanie polityka,

— wyksztalcenie (liczba ukoriczonych lat szkolnych),

— subiektywna ocena wlasnej pozycji spoleczne;j,

— obywatelstwo w kraju zamieszkiwania.

Wprowadzamy ponadto zmienne kontrolne na poziomie krajowym: pro-
dukt krajowy brutto na jednostke, wskaznik demokracji i ludnos¢. Uwzgledniajac

te kontrolne, fomutujemy nastepujace trzy hipotezy.

Hipoteza I. Przy kontroli innych zmiennych wptyw przynaleznosci do
dwéch skrajnych grup — etnodyskryminowanych i ksenofobéw - na
zaufanie do instytucji demokratycznych jest stosunkowo silny i ujemny.

Hipoteza Il. W stosunku do trzonu spoteczeristwa osoby uwazajace sie
za etnodyskryminowane maja tendencje do czestszego udziatu
w protestach spotecznych, podczas gdy ksenofobowie — do rzadszego.

* Badacze postugiwali si¢ pojeciem konfliktu spolecznego gléwnie w wyjasnianiu, dlaczego lu-
dzie o nastawieniach skrajnie prawicowych glosuja w Europie na poszczegélne partie polityczne
(Lubbers et al. 2002; Fennema 2005; Koopmans et al. 2005; Rydgren 2006b w: Rydgren 2007).
W USA Lieghley i Vedlitz (1999) stosowali podobne podejscie do innych zachowan politycz-
nych niz udzial w wyborach.
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Hipoteza lll. Odczuwanie etnodyskryminacji sprzyja wspotpracy

z partiami politycznymi i innymi organizacjami spoteczenstwa
obywatelskiego. Grupy oséb o nastawieniach ksenofobicznych winny
w kontekscie tej wspotpracy odrézniad sie znaczaco od grup
etnodyskryminowanych, ale nie od wiekszosci spoteczenstwa.

Dane

Dane dla naszych analiz pochodzg dwéch ostatnich edycji Europejskiego Sonda-
zu Spolecznego (ESS, runda 6 i 7, www.europeansocialsurvey.org). W edycjach
tych krajowe préby obejmuja zbiér oséb w wieku 15 i wigcej lat, zamieszkatych
w gospodarstwach domowych bez wzgledu na swoja narodowos¢, obywatelstwo,
jezyk lub urzedowy status. W edycji 6 ESS badanie przeprowadzono w Belgii,
Bulgarii, Cyprze, Danii, Estonii, Federacji Rosyjskiej, Finlandii, Hiszpanii, Ho-
landii, Irlandii, Islandii, Izraelu, Kosowie, Niemczech, Norwegii, Polsce, Portuga-
lii, Republice Czeskiej, Stowacji, Stowenii, Szwajcarii, Szwecji, Wegrzech i Wiel-
kiej Brytanii. Poniewaz uznawanie statusu paristwowego Kosowa wcigz napotyka
trudnosci i biorac pod uwagg fakt, ze Izrael nie lezy w Europie, wylaczamy te dwa
kraje z naszych analiz. Edycja 7. ESS obejmuje mniejszy zbér krajéw, 14 w wersji
dostepnej w kwietniu 2016 roku.

W edycji 6 ESS wywiady bylty przeprowadzane podczas osobistych spotkar
ankietera z respondentem, a kwestionariusze badawcze zawieraly pytania o szereg
podstawowych kwestii powtérzone z poprzednich fal ESS, jak réwniez dwa nowe
moduly: ,Rozumienie i oceny demokracji przez Europejczykéw” oraz ,Dobrobyt
osobisty i spoleczny”. Proby krajowe wahaly si¢ od 752 (Islandia) do 2958 (Niem-
cy) respondentéw, przy sredniej krajowej wynoszacej ok. 1900 oséb.

Aby jednoczes$nie odpowiedzie¢ na pytania dotyczace zaréwno wplywu
czynnikéw okreslanych na poziomie krajéw, jak i tych na poziomie jednostko-
wym, w analizach EES rundy 6 i 7 korzystamy z nastepujacych danych krajowych:
produktu krajowego brutto (PKB), wskaznika demokracji oraz liczby ludnosci.
W naszych obliczeniach stosujemy produkt krajowy brutto per capita, wyrazony
w dolarach amerykarnskich w przeliczeniach dla roku 2010 (w postaci logaryt-
micznej). Aby pomierzy¢ krajowy poziom demokracji stosujemy dwa wskazniki
dla 2011 r. wyznaczone przez Freedom House: wskaznik praw politycznych oraz
wskaznik wolnosci obywatelskich, z wartosciami od 1 do 7 (gdzie 1 oznacza naj-

wyzszy stopieri wolnosci, a 7 — najnizszy). Po odwréceniu tych watosci — tak aby
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7 oznaczalo najwyzszy stopien wolnosci — obliczylismy wskaznik demokracji dla
kazdego kraju jako srednig wskaznikéw praw politycznych oraz wolnosci obywa-
telskich. Zmienne typu macro s dost¢pne na stronie internetowej ESS.
Poniewaz dodawanie czynnikéw na poziomie krajowym do wyjasniania
charakterystyk indywidualnych implikuje hierarchiczng strukture danych — jed-
nostki s3 ,zagniezdzone” w krajach — stosujemy procedur¢ dwupoziomowej re-
gresjii w STATA, w postaci liniowej oraz logistycznej (Hox 2010). Oszacowujemy
réwniez osobne modele dla kolejnych krajéw, aby stwierdzi¢ jak zwigzki intereséw

dzialaja na poziomie wewnatrzkrajowym.

Skrajne grupy spoteczne

Kto nalezy do kategorii oséb
etnodyskryminowanych?

W ESS rundy 6 i 7 respondentom zadawano pytanie: Czy wwaza si¢ Pan(i) za
osobg nalezgcq do grupy dyskryminowanych w tym kraju? W przypadku odpowie-
dzi pozytywnej osoba przeprowadzajaca wywiad zadawala bateri¢ pytan majacych
na celu ustalenie przyczyny owej dyskryminacji grupowej: rasy lub koloru skéry;
narodowosci; religii; jezyka; grupy etnicznej; wieku; plci; preferencji seksualnych;
niesprawnosci; innej przyczyny. Poniewaz etniczno$¢ okreslamy na gruncie kul-
turowym (Crowley 2001), budujemy wskaznik poczucia etnodyskryminacji ze
wzgledu na rase/kolor skéry, narodowosé, religie, jezyk lub etniczno$é. Wartosé
tego wskaznika przyjmujemy za réwna 1, gdy respondent wskaze chociaz jeden
z wymienionych czynnikéw, a za réwng 0 — w sytuacji przeciwne;.

Dane przekrojowo-czasowe pokazaly, ze 1360 respondentéw ze wszyst-
kich 42 454 nalezacych do zbiorowosci ESS rundy 6 odczuwalo dyskryminacje
o podlozu etnicznym. Najwyzsze wskazniki procentowe odnotowano dla Estonii
(9%), Wielkiej Brytanii (7%) i Bulgarii (6%). Na przeciwnym kraricu znalazty
sie Irlandia, Islandia, Polska i Slowenia, w ktérych grupy oséb skarzacych si¢ na
dyskryminacje etniczng nie przekraczaly 1%. W pozostaltych krajach z rozpatry-
wanej listy — Belgii, Szwajcarii, Niemczech, Danii, Hiszpanii, Finlandii, Holan-
dii, Norwegii, Portugalii, Szwecji, Wegrzech, Cyprze, Republice Czeskiej, Rosji

i Slowacji — wartosci tego wskaznika znajdowaly si¢ pomi¢dzy wyzej wskazanymi.
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Za ksenofobéw uwazamy osoby,
ktére twierdza, ze emigranci

Zle wptywaja zaréwno na sfere
gospodarczg, jak i kulturowa,
jak teZ spoteczng kraju ich
przyjmujacego.

Kim sg ksenofobowie?

Kwestionariusz ESS zawiera jednoznaczne pytania odnoszace si¢ do nastawieri

wobec imigrantéw:

Czy uwaza Pani(i) za rzecz ogdlnie ztq, czy tez dobrg dla gospodarki krajowej,

aby pryjezdzali tu mieszkac ludzie z innych krajow?

Czy uwaza Pan(i) za rzecz generalnie zubozajgcq, czy tez wzbogacajgcq Zycie

kulturalne kraju fo, Ze osiedlajg si¢ tutaj ludzie z innych krajow?

Czy [ten kraj] staje sig gorszym czy tez lepszym miejscem do Zycia przez fo, Ze

osiedlajq sig tu ludzie z innych krajow?

Respondenci odpowiadali na te pytania kodowane na skali 11-punktowej (na ktérej
0 oznaczalo nastawienie silnie negatywne wobec imigrantéw, a 10 — silnie pozy-
tywne). W analizach postugujemy si¢ zero-jedynkows miarg ksenofobii, przy ktérej
warto$¢ 1 oznacza, Ze respondent na kazde z trzech wyzej wymienionych pytan
udzielil odpowiedzi zakodowanej ponizej wartosci redniej skali. Innymi stowy, za
ksenofobéw uwazamy osoby, ktére twierdza, ze emigranci zle wplywaja zardwno na
sfere gospodarcza, jak i kulturows, jak fez spoleczng kraju ich przyjmujacego.
Czestosci postaw antyimigranckich wskazuja, ze ksenofobowie reprezentu-
ja mniejszos$¢ na poziomie agregowanym, na ktérym stanowia 17% (7197 z ogétu
42 454) respondentéw ESS runda 6 i s3 oni mniejszoscig w 21 ze wszystkich
22 rozwazanych krajach. W zbiorze daje si¢ wyrézni¢ trzy grupy krajéw. W pierw-
szej grupie ksenofobowie nie przekraczaja 12%. Nalezy do niej 10 krajéw: Islandia
(3%), Finlandia (4%), Polska (6%), Szwajcaria, Szwecja i Norwegia (7%), Niemcy
i Holandia (8%), Hiszpania i Dania (11%). W drugiej grupie ksenofobowie liczg
do 25% préby. Nalezg tu: Belgia (14%), Bulgaria (15%), Estonia i Wegry (16%),
Stowenia (17%), Irlandia (20%) i Wielka Brytania (25%). Cztery kraje skiadajg si¢
na grupe ostatnig, w ktérej ksenofobowie stanowia do 37% préby; sa to Portugalia
(27%), Stowacja (29%), Republika Czeska (30%) i Rosja (37%). Osobnym przy-

padkiem jest Cypr, gdzie 50% préby zadeklarowalo nastawienie ksenofobiczne®.

* Przeprowadziliémy obliczenia poréwnawcze, usuwajac Cypr z naszych analiz. Poniewaz nie
spowodowalo to zadnej zmiany w ktérymkolwiek z naszych modeli, a liczba krajéw byta juz

i tak niewielka, zdecydowali$my si¢ na zachowanie Cypru w przedstawianych wynikach.
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Podobienstwa i r6znice w cechach
spoteczno-demograficznych
dwoch skrajnych grup

W krajach europejskich wéréd oséb uwazajacych si¢ za dyskryminowane etnicznie
i wéréd oséb nastawionych ksenofobicznie proporcja mezczyzn jest taka sama,
bliska potowy liczebnosci tych grup. Wsréd oséb uwazajacych sie za dyskrymi- Tabela 1. Podobierstwa

nowane etnicznie jest wigcej os6b mlodych (do 35. roku zycia) niz wéréd oséb i réznice cech spoteczno-
-demograficznych dwaéch skrajnych
grup — 0séb uwazajacych sie za

dyskryminowane etnicznie i osob
nacji. Co ciekawe, obie grupy nie réznig si¢ istotnie pod wzgledemom dochodu nastawionych ksenofobicznie

z drugiej grupy (réznica niemal dwukrotna). Osoby nastawione ksenofobicznie

maja przeci¢tnie nizsze wyksztalenie niz osoby z poczuciem etnicznej dyskrymia-

w gospodarstwie domowym (per capita, wyrazonym w decylach). w krajach europejskich, ESS, runda 7
. Osoby uwazajace sie Osoby o nastawieniach Istotnos¢
Zmienne o
za dyskryminowane etnicznie ksenofobicznych réznicy *
Cechy demograficzne
Pte¢: proporcja mezczyzn 0,49 0,49 ns
Mtodzi: proporcja oséb do 35 lat 0,44 0,23 sig
Starsi: proporcja oséb w wieku 67 lat .
. 0,09 0,23 sig
lub wiecej
Wyksztatcenie: srednia liczba lat nauki 13,1 12,0 sig
Dochéd w gospodarstwie domowym
4,7 4,8 ns

($redni decyl)

* ns - réznica nieistotna, sig — rdéznica istotna przy p < 0,05

Zwiagzek pomiedzy czestoscimi
dwoch skrajnych grup

Na rysunku 1 wida¢ dwie wyrazne grupy krajéw. Pierwsza tworza Slowenia, Ir-
landia, Stowacja, Republika Czeska, Portugalia, Rosja i Cypr; do drugiej zalicza
si¢ reszta krajéw.

Nasz rysunek zawiera dwie linie odpowiadajace wynikom analizy regre-
sji z czlonem interakeyjnym dla zgrupowania pierwszego i procentu ksenofobéw.

Réwnanie regresji jest nastepujace:
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Rysunek 1. Proporcja 0séb
odczuwajacy dyskryminacje
etniczng (0$ pionowa) a proporcja
ksenofobdw w wybranych krajach
europejskich, ESS, runda 6

Belgia = BE, Butgaria = BG, Cypr

= CY, Czechy = CZ, Dania =

DK, Estonia = EE, Finlandia =

FI, Niemcy = DE, Wegry = HU,
Islandia = IS, Irlandia = IE, Holandia
= NL, Norwegia = NO, Polska =

PL, Portugalia = PT, Rosja = RU,
Hiszpania = ES, Szwecja = SE,
Szwajcaria = CH, Stowacja= SK,
Stowenia = SI, Wielka Brytania = GB

Y =0,002 + 0,323 X + (-0,004) Z + (-0,245) W,

gdzie Y jest procentem oséb etnodyskryminowanych, X — procentem oséb kseno-
fobicznych, Z — wartoscig zgrupowania (grupa 1 = 1, grupa 2 = 0),a W = X * Z.
Wspélezynniki dla X oraz W sa co najmniej dwa razy wigksze niz ich bledy stan-
dardowe, podczas gdy wspélczynniki przy stalej oraz Z s3 mniejsze od ich bledéw
standardowych. F = 12,67 (df 3, 18), R? = 0,625.
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Proporcja ksenofobéw

Biorac pod uwagg przedstawione dwie grupy krajéw, widaé, ze procent
ksenofobéw jest $cisle powigzany z procentem etnodyskryminowanych, wyja-
$niajac prawie dwie trzecie calkowitej wariancji. Oczywiscie nasuwa si¢ istotne
pytanie o wewnetrzna sp6jnosé grupy, ktéra znajduje si¢ stosunkowo wysoko
na skali ksenofobii i stosunkowo nisko na skali etnodyskryminacji. Co wspél-
nego moga mie¢ ze sobg Slowenia, Irlandia, Stowacja, Republika Czeska, Por-
tugalia, Rosja i Cypr? Z wyjatkiem Portugalii wszystkie te kraje doswiadczyly
pewnych zmian terytorialnych lub powaznych etnicznych konfliktéw. Jednakze
pewne z pozostatych krajéw, w szczegélnosci Estonia, tez doswiadczyly etnicz-
nych konfliktéw. Dlatego linie regresji przedstawione na rysunku 1 wymagaja
dodatkowych uwag:

1. Jesli usungé Portugali¢ ze zgrupowania pierwszego, silny zwigzek po-

miedzy procentem ksenofobéw a procentem etnodyskryminowanych
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wcigz si¢ utrzymuje. Statystyka R kwadrat wskazuje na okolo 40%
wsp6lnej wariancji.

2. Estonia jest przypadkiem specjalnym w tym sensie, iz znajduje si¢
znacznie wyzej w wymiarze poczucia etnodyskryminacji, niz mozna
bylo oczekiwaé na podstawie umiarkowanego nasycenia jej proby kse-
nofobami. Jesli pomina¢ ten nietypowy przypadek, wéwczas zaleznosé
w zgrupowaniu drugim staje si¢ duzo $cislejsza, przy R? wynoszacym

0,785.

Ogdlnie rzecz biorac, zalezno$¢ pomiedzy procentem etnodyskrymino-
wanych a procentem ksenofobéw jest w krajach europejskich zlozona. Jesli roz-
patrywac lacznie wszystkie kraje badane przez Europejski Sondaz Spoteczny to
zaleznos¢ ta okazuje si¢ stosunkowo staba. Jednakze wida¢ co najmniej dwie grupy
krajéw, w ktérych zaleznos¢ ta jest silna; majg one calkiem rézne wartoéci obu roz-
patrywanych zmiennych i laczne ich traktowanie w analizach stworzytoby bledny
obraz. Trzeba tutaj mocno podkresli¢, ze podobny obraz jest stabilny w czasie:
wyniki ESS rundy 7 tez podtrzymuja tez¢ o istnieniu dwéch grup. Do pierwszej
nalezy Belgia, Francja, Finlandia, Szawjcaria, Norwegia i Dania, a do drugiej —
Stowenia, Republika Czeska i juz na obrebie takze Polska.

Moéwigce o zlozonosci zwigzku pomigdzy dyskryminacja na tle etnicznym
a ksenofobig, warto tez sprawdzi¢, czy omawiane dwie grupy zachodza na siebie.
Teoretycznie rzecz biorac, jest bowiem mozliwe, ze osoby uwazajace si¢ za dys-
kryminowane z powodéw etnicznych same przejawiajg postawy antyimigranc-
kie, natomiast ksenofobowie czujg si¢ tez etnicznie dyskryminowani. W prakty-
ce okazuje si¢, ze mamy z tym do czynienia. W danych ESS runda 6 znalezlismy
225 oséb — wsréd wszystkich 1354 zglaszajacych poczucie etnodyskryminacii,
czyli 16,6% tej grupy — ktére réwniez charakteryzowaly si¢ nastawieniami anty-
imigranckimi. Z kolei w grupie ksenofobéw 3% (225 z 7197) odczuwato wobec
siebie dykryminacje¢ na gruncie etnicznym. Taki obraz — tzn. znacznie wyzszy
procent ksenofobicznych etnodyskryminowanych anizeli etnodyskrymino-
wanych ksenofobéw — okazal si¢ prawdziwy dla wigkszosci badanych krajéw.
Wyjatkami byly Islandia, Polska, Stowenia i Szwajcaria, gdzie praktycznie nie
dostrzezono zachodzenia na siebie grup skrajnych. Podobny rezultat uzyskano

w nalizie danych ESS rundy 7.
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Zaufanie do instytucji demokratycznych

Europejski Sondaz Spoleczny zawiera pytania do respondentéw, w jakim stop-
niu ufajg okreslonym instytucjom. Pelna ich lista obejmuje parlament krajowy,
sadownictwo, policje, politykéw, partie polityczne, Parlament Europejski i Orga-
nizacj¢ Narodéw Zjednoczonych. Z listy tej wybieramy parlament krajowy, partie
polityczne oraz sadownictwo, poniewaz instytucje te tworzg trzon demokracji —
w procesie politycznym stanowig i gwarantuja podstawowe prawa obywatelskie.
W dyskursie dotyczacym konsolidowania si¢ demokracji owe instytucje uwazane
s3 za najwazniejsze (Gunther, Diamandouros i Puhle 1995; Mainwaring, O’Don-
nell i Venezuela 1992).

Odpowiedzi na kazde pytanie o zaufanie do instytucji mierzone byly na
skali 11-punktowej, na ktérej O oznacza catkowity brak zaufania a 10 — catkowite
zaufanie. W przypadku uwzglednianych instytucji — partii politycznych, parla-
mentu i sagdownictwa — zaufanie jest dodatnie i stosunkowo silnie skorelowane.
W calym zbiorze korelacja tych trzech elementéw zawiera si¢ pomig¢dzy 0,59
a 0,72. Sugeruje to, iz zmienne s3 pod wplywem dominujgcej zmiennej ukryte;j:
uogélnionego zaufania do instytucji politycznych. Trzy zmienne dotyczace za-
ufania poddali$my analizie czynnikowej, a otrzymany czynnik jest konstruktem
o przejrzystej strukturze.

We wszystkich krajach tadunki czynnikowe (tzn. korelacje wskaznikéw
z konstruktem) s3 bardzo wysokie, w przedziale od 0,85 do 0,91. Wartos¢ wla-
sna (w), interpretowana jako calkowita wariancja tadunku, wynosi 2,32 spelniajac
standardowe kryterium w > 1. Czynnik zaufania wyjasnia 77% calkowitej zmien-
no$ci wskaznikéw. Zaufanie do parlamentu ma najwyzszy tadunek czynnikowy,
a zaufanie do sadownictwa — najnizszy.

W celu zbadania miedzykrajowej réwnowaznoséci pomiarowej zastosowa-
lismy analiz¢ czynnikowg zaréwno do wszystkich krajéw lacznie, jak i do kazde-
go z nich osobno. Dla kazdego respondenta zachowali§my wartoéci konstruktu
zaréwno dla miary uniwersalnej, jak i krajowej. Nastepnie obliczylismy wspét-
czynnik korelacji pomiedzy miarg uniwersalng a miarg krajows. Dla Zadnego kra-
ju warto$é tego wspélczynnika nie okazala si¢ nizsza niz 0,999. Dowodzi to, ze
krajowe tendencje osobliwe w kwestii zaufania do instytucji demokratycznych s
pomijalne. Dlatego tez stosowaliémy dla wszystkich krajéw ten sam konstrukt

mierzony w tej samej metryce.
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Grupy skrajne i uogolnione zaufanie
do instytucji

Jako wskaznik standaryzowany srednie uogélnione zaufanie do instytucji dla
wszystkich krajéw wynosi 0, a jego odchylenie standardowe jest réwne 1. Zatem
jego warto$¢ dodatnia oznacza, ze dana jednostka jest powyzej ,$redniej europej-
skiej”, a ujemna — ze ponizej. Srednio rzecz biorgc, zaréwno osoby uwazajace sie
za dyskryminowane na gruncie etnicznym, jak i ksenofobowie ufaja instytucjom
publicznym mniej niz reszta spoleczeristwa. Warto$é srednia dla grupy pierwszej
wynosi -0,358, a dla drugiej -0,448, podczas gdy dla reszty spoleczenstwa jest ona
bardzo bliska 0 (0,1).

We wezesniejszych rozwazaniach w tym opracowaniu wyjasnilismy, dla-
czego spodziewamy si¢, iz zaréwno osoby uwazajace si¢ za etnodyskryminowa-
ne, jak i ksenofobowie beda zywi¢ mniejsze zaufanie do instytucji publicznych
niz inni. Oczywiscie musimy zbada¢ t¢ hipotez¢ w obecnosci innych teoretycznie
istotnych zmiennych na poziomie zaréwno jednostkowym, jak i krajowym. Jesli
idzie o pierwszy rodzaj, wiele pozycji w literaturze przedmiotu zwraca uwage na
istotnos$¢ oceny spolecznej rozpatrywanej instytucji, gdyz ludzie maja skfonnosé
do ufania instytucjom, ktére uwazaja za skuteczne (np. Aberbach i Walker 1970;
Miller 1974; Mishler i Rose 2001; Luhiste 2006). W modelu dzialania (perfor-
mance model) zadowolenie ze stanu gospodarki i zadowolenie z rzadu sg gtéwnymi
wyznacznikami zaufania do instytucji (Luhiste 2006).

W tabeli 2 badamy wplyw przynaleznosci do kazdej z grup skrajnych,
uwzgledniajac niezadowolenie ludzi ze stanu gospodarki i interakcje¢ przynalez-
nosci do grupy skrajnej z poczuciem niezadowolenia i innymi zmiennymi kon-
trolnymi. Zgodnie z przewidywaniem poczucie niezadowolenia wplywa ujemnie
na zaufanie do instytucji niezaleznie od tego, czy dana jednostka czuje si¢ dyskry-
minowana na gruncie etnicznym, czy tez jest ksenofobem. Jednak najwazniejsze
jest to, ze zaréwno etnodyskryminowani, jak i ksenofobowie niezadowoleni z po-
wodéw gospodarczych s3 zarazem znacznie bardziej nieufni wobec instytuciji niz
pozostale osoby z ich grup wolne od tego niezadowolenia.

W tabeli 2 wplyw niezadowolenia dla etnodyskryminowanych wynosi
-0,582 + (-0,078) = -0,660, a dla ksenofobéw -0,582 + 0,045 = -0,537. Sg to wply-
wy znaczne 1 statystycznie istotne. Wszystkie zmienne kontrolne na poziomie
jednostkowym w tabeli 2 wywieraja statystycznie istotny wplyw na zaufanie do
instytucji demokratycznych z wyjatkiem plci. Wplyw wyksztalcenia i subiektywna
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Zmienne niezalezne

Zmienna zalezna: indeks zaufania do instytucji, N(0,1)
B SE Beta®

Wplywy ustalone (fixed effects)

Zmienne poziomu indywidualnego

Poczucie dyskryminacji etnicznej, X (tak =1, nie = 0) -0,137** 0,037 -0,027
Ksenofobia, Z (tak =1, nie =0) -0,307** 0,019 -0,117
Niezadowolenie ekonomiczne, W (tak = 1, nie = 0) -0,582** 0,010 -0,291
Interakcja: X*W -0,078" 0,046 -0,012
Interakcja: Z*W 0,045* 0,023 0,015
Wyksztatcenie (lata nauki) 0,014** 0,001 0,055
Ocena wilasnej pozycji spotecznej (skala 0-10) 0,068** 0,002 0,122
Obywatelstwo w kraju zamieszkania (tak = 1, nie = 1) -0,099%* 0,020 -0,020
Pte¢ (mezczyzna = 1, kobieta = 0) -0,008 0,008 -0,004
Mtodzi, 18-35 lat (tak = 1, nie = 0) 0,021* 0,009 0,009
Starsi, 67 i wiecej lat (tak = 1, nie = 0) 0,080%* 0,011 0,032
Zmienne poziomu krajowego
Produkt narodowy per capita 0,485%* 0,071 0,326
Indeks demokracji -0,169* 0,071 -0,180
Liczba ludnosci -0,003" 0,002 -0,115
Stafa
Stata -3,851 0,688
Efekty losowe
Var (constant) Estimate = 0,036 Stderr=0,011
Var (residual) Estimate = 0,603 Std err = 0,004

Statystyki dopasowania modelu

Liczba obserwacji = 40 468, liczba grup (krajéw) = 22

Wald 2 (df 14) = 7454.29

Log likelihood =-47250.21, AIC = 94534.42, BIC = 94680.76

2Standaryzowane wspétczynniki obliczone wedtug formuty zawartej w pracy: Hox 2010: 22.

Ap<0,10*p <0,05**p<0,01

Tabela 2. Regresja zaufania

do instytugcji panstwowych dla
skrajnych grup (oséb z poczuciem
dyskryminacji etnicznej

i ksenofobow) i niezadowolenia

z sytuacji ekonomicznej, z kontrolg
innych zmiennych z poziomu
indywidualnego i krajowego,

ESS, runda 6

ocena wlasnej pozycji spolecznej maja dodatni wplyw na zaufanie do instytucji
demokratycznych, jak mozna bylo oczekiwaé na podstawie wczesniejszych ba-
dan. Kohorty mltodsza i starsza przejawiaja wigcej zaufania niz kohorta $rodkowa.
Wplyw obywatelstwa w kraju zamieszkiwania jest ujemny i statystycznie znaczacy.
Mozna to interpretowaé w taki sposéb, ze obywatele s3 bardziej krytyczni wobec
instytucji w swoich krajach, poniewaz majg wigcej rozmaitych punktéw odniesie-
nia niz nieobywatele; nowo przybyli najprawdopodobniej poréwnuja instytucje
w swoim nowym kraju zamieszkania do instytucji w kraju, w ktérym poprzednio

zamieszkiwali, 1 te ostatnie darzg zdecydowanie mniejszym zaufaniem.
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Jesli idzie o zmienne na poziomie krajowym, mozemy potwierdzié, iz
w krajach o wyzszym produkcie krajowym brutto na jednostke ludzie przejawiaja
wigksze zaufanie. Wplyw liczby ludnosci jest negatywny — staby, lecz statystycznie
istotny. Jednakze wypadkowy wplyw demokracji okazuje si¢ u nas ujemny — od-
wrotnie niz w innych badaniach (np. Klingerman 1999; Stomczyriski i Janicka
2009). Wyjasnienie tego ma charakter metodologiczny — miara demokracji, ktéra
si¢ tutaj postugujemy, ma bardzo ograniczong wariancje dla krajéw europejskich.
W szczegdlnosci wskaznik réwny 7, oznaczajacy w naszym schemacie kodowym
kraje o najwickszym stopniu wolnosci, jest przypisany 19 z 22 krajéw uwzglednia-
nych w naszych analizach. Jedynymi wyjatkami sag Rosja (wspétczynnik demokra-
¢ji = 2,5), Bulgaria (6,0) i Wegry (6,5).

Udziat w protestach
Pomiar

Kwestionariusz Europejskiego Surveyu Spolecznego zawiera nastepujace pytanie
dotyczace niewyborczych zachowan politycznych: Istniejg rozmaite drogi, aby pro-
bowac poprawic sytuacje w [nazwa kraju zamieszkatego przez respondenta] lub tez
starac sig powstrzymac jq od pogorszenia. Czy w ciggu minionych 12 miesigcy zrobit[a]
Pan[i] ktorgs z nastgpujgcych rzeczy: (a) zwracatfa] si¢ Pan[i] do polityka, rzqdu, lub
przedstawiciela wladz lokalnych? (b) pracowat[a] Pan[i] na rzecz partii politycznej
lub grupy dzialania? (c) pracowalfa] Pan[i] w innej organizacji lub zgromadzeniu?
(d) nosit[a] Panfi] lub wystawit[a] Pan[i] odznake kampanii wyborczef? (e) podpi-
satla] Pan[i] petyce? (f) wziglf¢la] Pan[i] udzial w uprawnionej demonstracji pu-
blicznei? (g) bojkotowala] Pan[i] jakies produkty?. Wszystkie wymienione dzialania
majg, ogdlnie biorac, charakter polityczny, poniewaz umozliwiajg okazanie dez-
aprobaty wobec stanu spraw kontrolowanych przez aparat wladzy lub tez sposoby
wplywania na decyzje polityczne. Kontekst tego pytania — nastepujacego po py-
taniach o udzial w krajowych wyborach — i uzyte w nim okreslenia ,,polityk” czy
»przedstawiciel wladz” najprawdopodobniej wplywaly na wigzanie przez respon-
denta wszystkich wymienionych dalej dziatan bardziej ze sferg polityczng niz go-
spodarczg czy tez kulturows. Jednakze tylko trzy z tych dzialan s3 w $cistym sensie

polityczne — adresowane do aktualnego rzadu. Sg to: zwracanie si¢ do polityka,
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Demonstracje publiczne stanowia
dobry przyktad zachowan
zbiorowych. W przeciwienstwie
do nich zachowania jednostkowe
nie musza stymulowac zbiorowej
Swiadomosci grupy. Osoba
dziatajaca jest mniej sktonna do
Czucia sie czescia zbiorowosci,
kiedy zwraca sie do polityka,
rzadu czy tez przedstawiciela
witadz lokalnych. Podpisywanie
petycji zawiera zaréwno elementy
zbiorowe (przygotowanie petycji
wymaga wspdtdziatania), jak

i indywidualne (podpisywanie
petycji jest dziataniem osobistym)

podpisywanie si¢ pod petycja oraz branie udziatu w demonstracji (czyli punkty a, e
oraz f). Zgodnie ze stanowiskiem przedstawionym w pracy Dubrow, Slomczynski
i Tomescu-Dubrow (2008), przyjmujemy je za wskazniki konwencjonalnego pro-
testu politycznego. Dodatkowo wybrali§my prace na rzecz partii politycznej lub
grupy dzialania (punkt b) i prace w innej organizacji lub zgromadzeniu (punkt c)
do pomiaru udziatu respondentéw w spoleczenistwie obywatelskim; otrzymany
wskaznik jest dychotomiczny, kodowany jako réwny 1, gdy respondent bral udzial
w ktérymkolwiek z obu dziatan, a 0 — w sytuacji przeciwne;.

Koncepcyjnie nasz wskaznik konwencjonalnego protestu politycznego ma
dwa wymiary — zbiorowy oraz jednostkowy. Zbiorowy oznacza, ze dzialanie ma za
zadanie fizyczng demonstracje opinii, aby zbudowa¢ solidarnoséé, a osoba bioraca
w niej udziat czuje si¢ cztonkiem tego zgromadzenia. Demonstracje publiczne sta-
nowig dobry przyktad zachowan zbiorowych. W przeciwieristwie do nich zacho-
wania jednostkowe nie musza stymulowaé zbiorowej $wiadomosci grupy. Osoba
dzialajgca jest mniej skfonna do czucia si¢ czeécia zbiorowosci, kiedy zwraca sie
do polityka, rzadu czy tez przedstawiciela wladz lokalnych. Podpisywanie pety-
cji zawiera zaréwno elementy zbiorowe (przygotowanie petycji wymaga wspol-
dziatania), jak i indywidualne (podpisywanie petycji jest dzialaniem osobistym)
(Dubrow i in. 2008). Niniejsza koncepcja konwencjonalnego protestu polityczne-
go stanowi rozszerzenie pojecia wprowadzonego przez Jenkinsa i Forma (2005)
przez uzupelnienie go o zwrdcenie si¢ do polityka, rzadu lub przedstawiciela wla-
dzy lokalne;j. Pelne wyjasnienie tej decyzji zostato przedstawione w pracy Dubrow
iin. (2008: 39). Méwigc krétko, cheielismy uwzgledni¢ mozliwosé, ze protesty sa
organizowane w rézny sposéb w réznych krajach.

Klasyfikowalismy dany przypadek jako reprezentujacy konwencjonalny
protest polityczny, jezeli respondent odpowiedzial ,tak” na co najmniej jedno ze
wskazanych dziatan: zwrécenie si¢ do polityka, podpisanie petycji, wzigcie udzialu
w demonstracji. Odmienne miedzykrajowe wzory korelacji miedzy tymi trzema
wskaznikami sugeruja istnienie stabego uniwersalnego ukrytego konstruktu, kt6-
rego wskazniki maja to samo znaczenie w calej Europie. Istotnie, zauwazyli$my,
iz w kilku krajach ludzie uczestnicza w demonstracjach, lecz nie zwracaja si¢ do
politykéw czy przedstawicieli wladz lokalnych. W pewnych krajach zwracanie
si¢ do poltykéw i przedstawicieli wladz lokalnych jest znacznie bardziej rozpo-
wszechnione niz podpisywanie petycji; w innych krajach — odwrotnie. Dlatego tez
omawiane trzy wskazniki winny by¢ traktowane jako alternatywne wyrazy prote-
stu politycznego, a nie kumulacyjny wskaznik intensywnosci ukrytego wspdlne-

go zjawiska. Zgodnie z tym stanowiskiem dla kazdego kraju utworzyliSmy mia-
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re dychotomiczng, dzielac wszystkich respondentéw na tych, ktérzy brali udziat
w ktérejkolwiek z trzech form protestu — zwracaniu si¢ do politykéw czy wladz
lokalnych, podpisywaniu petycji czy udziale w demonstracjach — oraz wszystkich
pozostatych. Na poziomie krajowym udzial protestujacych w catym spoleczen-
stwie okazal si¢ bardzo zréznicowany — od 0,06 (dla Wegier) do 0,50 (dla Szwe-
¢ji). W calym zbiorze danych udzial protestujacych wyniést 0,29, a odchylenie
standardowe — 0,45.

Wptyw grup skrajnych
na udziat w konwencjonalnych
protestach politycznych

W tabeli 3 przedstawiamy dwupoziomowy model regresji logistycznej wyjasnia-
jacy udzial w protestach konwencjonalnych zwracajac szczegélng uwage na grupe
os6b uwazajacych sie za dyskryminowane na gruncie etnicznym oraz na grupe
ksenofobéw. Do kontroli uzywamy niektérych zmiennych z poziomu jednostko-
wego, ktére stosowalismy w modelach wyjasniajacych zaufanie do instytucji de-
mokratycznych, tj. niezadowolenie ze stanu gospodarki, wyksztalcenie, subiektyw-
na ocena wlasnej pozycji spolecznej, obywatelstwo w kraju zamieszkiwania, ple¢
i przynaleznos$¢ do dwdéch kohort wiekowych. Wprowadzilismy tez niezadowole-
nie z rzagdu mierzone podobnie jak niezadowolenie ze stanu gospodarki.

Zgodnie ze wskazaniem Gallego (2007), charakterystyki spoteczno-eko-
nomiczne i demograficzne ludzi s3 zwigzane z ich wlasnym nabywaniem zasobéw,
co z kolei wplywa na koszty brania udzialu w polityce. Ponadto rozwazalismy
znaczenie zaufania do instytucji demokratycznych i zainteresowania polityka dla
szans, ze ludzie beda sktonni bra¢ udzial w protestach. Zauwazono bowiem, ze
te orientacje psychologiczne maja wielkie znaczenie dla brania udziatu zaréwno
w wyborczych, jak i niewyborczych dziataniach politycznych (np. Abramson i Al-
drich 1982; Dawson, Brown i Allen 1990; Rosenstone i Hansen 1993; Leighley
i Vedlitz 1999).

Zaufanie do parlamentu, partii politycznych i sagdownictwa miesci w so-
bie wiare, iz prawodawcy i politycy okazg si¢ sklonni do wystuchania glosu lu-
dzi i wprowadzenia zmian w warunkach niepokojacych obywateli. Przyjmuje sig,

ze w warunkach demokratycznych osoby ufajace tym instytucjom beda bardziej
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Zainteresowanie polityka wywiera
wptyw silny i statystycznie
znaczacy. Przy wzroscie o jeden
punkt na skali zainteresowania
polityka szanse na wziecie

udziatu w protescie politycznym
wzrastajg o 67% przy takich
samych wartosciach innych
zmiennych. Wida¢ wiec bardzo
wyraznie, ze osoby interesujace
sie sprawami politycznymi sg tez
bardziej aktywne w zachowaniach
politycznych.



Zmienna zalezna = log (p /p-1) gdzie p oznacza proporcje 0s6b
Zmienne niezalezne bioracych udziat w konwencjonalnych forach protestu

Wspotczynniki S.E. lloraz szans

Wplywy ustalone (fixed effects)

Zmienne poziomu indywidualnego

Poczucie dyskryminacji etnicznej (tak =1, nie = 0) 0,337** 0,070 1,401
Ksenofobia (tak =1, nie = 0) -0,129** 0,036 0,879
Niezadowolenie ekonomiczne (tak = 1, nie = 0) 0,155%* 0,032 1,167
Niezadowolenie z rzadu (tak = 1, nie = 0) 0,198** 0,031 1,219
Zaufanie do instytucji 0,020 0,017 1,020
Zainteresowanie polityka (skala 1-4) 0,516%* 0,015 1,675
Wyksztatcenie (lata nauki) 0,091** 0,004 1,095
Ocena wilasnej pozycji spotecznej (skala 0-10) 0,037** 0,008 1,037
Obywatelstwo w kraju zamieszkania (tak = 1, nie = 1) 0,769** 0,064 2,159
Pte¢ (mezczyzna = 1, kobieta = 0) -0,063** 0,024 0,939
Mtodzi, 18-35 lat (tak = 1, nie = 0) 0,026 0,029 1,027
Starsi, 67 i wiecej lat (tak = 1, nie = 0) -0,422%* 0,034 0,656
Zmienne poziomu krajowego
Produkt narodowy per capita 0,793** 0,174 2,210
Indeks demokracji 0,181 0,174 1,198
Liczba ludnosci 0,005 0,005 1,005
Stata

Stata -13,831 1,691
Efekty losowe

Var (constant) Estimate=0,216 Std err = 0,067

Statystyki dopasowania modelu
Liczba obserwacji =40 349, liczba grup (krajow) = 22
Wald x? (df 15) = 249.44
Log likelihood =-21118.90, AIC = 42271.8, BIC = 42418.09

Ap<0,10*p<0,05*p<0,01

Tabela 3. Regresja logistyczna
udziatu w konwencjonalnych for-
mach protestu dla skrajnych grup
(0s6b z poczuciem dyskryminacji

etnicznej i ksenofobdw) i niezado-  nieistotny przy kontroli innych zmiennych. Natomiast zainteresowanie polityka

sklonne do brania udzialu w protescie niz inne, ktére im nie ufaja. Zwiazek zaufa-

nia ze skfonnoscig do brania udzialu w protestach jest dodatni, ale statystycznie

wolenia z sytuacji ekonomicznej,  wywiera wplyw silny i statystycznie znaczacy. Przy wzroscie o jeden punkt na
z kontrola innych zmiennych z po-
ziomu indywidualnego i krajowego,

w modelu efektéw mieszanych,
ESS runda 6 bardzo wyraznie, ze osoby interesujgce si¢ sprawami politycznymi sg tez bardziej

skali zainteresowania polityka szanse na wzigcie udziatu w protescie politycznym

wzrastajg o 67% przy takich samych wartosciach innych zmiennych. Wida¢ wigc

aktywne w zachowaniach politycznych.

79



Z punktu widzenia naszych zainteresowan badawczych najwazniejszym
wynikiem pokazanym w tabeli 3 jest to, ze wplyw grup skrajnych na udzial w pro-
testach konwencjonalnych pozostal znaczny i statystycznie istotny przy kontroli
zaréwno czynnikéw na poziomie jednostkowym, jak i krajowym. Wynika stad, ze
hipoteza II zostata w calosci potwierdzona. W poréwnaniu z reszta spoleczen-
stwa osoby zaliczajace si¢ do grupy uwazajacej si¢ za dyskryminowang na gruncie
etnicznym s3 o 40% bardziej sklonne do brania udziatu w protestach, przy takich
samych wartosciach innych zmiennych. W' przeciwieristwie do nich osoby sys-
tematycznie zdradzajace nastawienia ksenofobiczne sg o 12% mniej sktonne do
zwracania si¢ do politykéw, podpisywania petycji czy udzialu w demonstracjach
niz reszta spoleczeristwa. Rozszerzajac te spostrzezenia na caly zbiér danych, wi-
dag¢, jak wielka réznica zachodzi w zachowaniach etno-dyskryminowanych i kse-
nofobdw.

Jednakze hipoteza II znajduje poparcie nie we wszystkich krajach; w nie-
ktérych z nich wzér zaleznosci okazuje si¢ odmienny. W tabeli 4 przedstawilismy
ilorazy szans uczestnistwa w protestach konwencjonalnych we wszystkich krajach
objetych naszg analizg przez osoby uwazajace si¢ za dyskryminowane na gruncie
etnicznym oraz przez ksenofobéw, biorac wickszo$¢ spoteczenstwa jako kategorie
odniesienia.

Dwie pierwsze kolumny tabeli 4 podaja ilorazy szans regresji logistycz-
nej, gdy udzial w protestach konwencjonalnych jest wyjasniany tylko przez gru-
py skrajne. Dwie nast¢pne kolumny pokazuja ilorazy szans regresji logistycznej
przy uwzglednieniu wszystkich zmiennych na poziomie jednostkowym, ktére bylty
wezesniej omawiane, tj. niezadowolenia z gospodarki i rzadu, zaufania do instytu-
¢ji demokratycznych, zainteresowania polityka, wyksztalcenia, subiektywnej oceny
wlasnej pozycji spolecznej, obywatelstwa, plci i przynaleznosci do kohorty wieko-
wej. Ogolnie rzecz biorgc, wprowadzenie tych zmiennych kontrolnych zmniejsza
ilorazy szans dla os6b uwazajacych si¢ za dyskryminowane na gruncie etnicznym,
a zwicksza je dla ksenofobdéw, dostarczajac przez to konserwatywnego testu hipo-
tezy. Jednak w niektérych przypadkach — zaznaczonych thustym drukiem — ilorazy
szans przy kontroli innych zmiennych zgadzajg si¢ bardziej z hipoteza niz te przy
braku kontroli.

W stosunku do 16 krajéw stwierdzilismy potwierdzenie hipotezy, ze osoby
uwazajace si¢ za dyskryminowane na gruncie etnicznym sg sklonne protestowacé
wigcej, a osoby o nastawieniach ksenofobicznych sg sklonne protestowa¢ mniej niz
wigkszos¢ spoleczenistwa. Belgia, Bulgaria, Islandia i Portugalia stanowig wyrazne

wyjatki, a Finlandia jest przypadkiem specjalnym, w ktérym hipoteza utrzymuje
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W poréwnaniu z resztg
spoteczenstwa osoby zaliczajace
sie do grupy uwazajacej sie za
dyskryminowang na gruncie
etnicznym sa 0 40% bardziej
sktonne do brania udziatu

w protestach, przy takich samych
wartosciach innych zmiennych.

Osoby systematycznie zdradzajace
nastawienia ksenofobiczne

53 0 12% mniej sktonne do
zwracania sie do politykéw,
podpisywania petycji czy udziatu
w demonstracjach niz reszta
spoteczenstwa.



lloraz szans w stosunku do wiekszosci spoteczenstwa

Poczucie dyskryminacji Przekonania Poczucie dyskryminacji ~ Przekonania ) ) )
Kraje etnicznej ksenofobiczne etnicznej ksenofobiczne Poparcie dIa' hipotezy, ze
Bez kontroli innych zmiennych Z kontrolg innych zmiennych* a>lib<i
a b a b

Norwegia 3,12 0,70 3,17 0,77 Silne poparcie
Stowacja 2,45 0,57 3,01 0,62 Silne poparcie
Irelandia 2,05 0,63 2,53 0,75 Silne poparcie
Niemcy 1,54 0,51 2,34 0,67 Silne poparcie
Rosja 2,12 0,85 1,93 0,74 Silne poparcie
Hiszpania 1,39 0,55 1,69 0,79 Silne poparcie
Dania 1,66 0,62 1,47 0,73 Silne poparcie
Wielka Brytania 1,47 0,71 1,16 0,81 Silne poparcie
Estonia 0,92 0,59 1,45 0,29 Silne poparcie
Stowenia 3,11 0,63 4,71 0,92 Silne poparcie
Polska 4,08 0,58 3,27 0,98 Silne poparcie
Czechy 1,09 0,98 2,31 0,97 Silne poparcie
Wegry 0,35 0,78 1,16 0,81 Stabe poparcie
Cypr 1,18 0,80 1,58 0,98 Stabe poparcie
Holandia 1,27 0,69 1,11 0,94 Stabe poparcie
Szwecja 1,34 0,75 1,03 0,74 Stabe poparcie
Szwajcaria 0,93 0,89 1,04 0,92 Stabe poparcie
Finlandia 1,13 0,84 0,92 1,13 Brak poparcia
Belgiuma 0,85 0,67 1,01 1,08 Brak poparcia
Butgaria 0,29 0,68 0,70 0,75 Brak poparcia
Islandia 0,88 0,85 1,00 0,94 Brak poparcia
Portugalia 0,12 0,92 0,14 1,18 Brak poparcia

* Zmienne kontrolne, por. tabela 3.

Tabela 4. lloraz szans

zaangazowania w konwencjonalne
formy protestu dla oséb

7 poczuciem dyskryminadji
etnicznej i ksenofobdw, ESS, runda 6

si¢ tylko bez wprowadzania zmiennych kontrolnych. Wszystkie te kraje réznig
si¢ miedzy sobg i tylko rozwazenie okolicznosci historycznych mogloby pomdéc
wyjasni¢ zaistniale zaleznosci. Jest jednak rzecza istotng, ze tylko w tych krajach
réznice w angazowaniu si¢ w protesty pomie¢dzy osobami uwazajacymi si¢ za dys-
kryminowane na gruncie etnicznym a ksenofobami okazaly si¢ pomijalne.
Dodatkowe analizy wykazaly, iz gléwna wéréd konwencjonalnych form
protestu jest udzial w demonstracjach. Dlatego tez dla ESS runda 7 powtérzyli-
$my trzon naszych analiz dla tej wlasnie zmiennej. Nim stre§cimy rezultaty — pre-

zentowane w tabeli 5 — trzeba wyjasnié, iz wprowadzilismy tu dodatkows zmien-
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Zmienna zalezna = log (p /p-1) gdzie p oznacza proporcje oséb
Zmienne niezalezne bioracych udziat w demonstracjach

Wspotczynniki S.E. lloraz szans

Wplywy ustalone (fixed effects)

Zmienne poziomu indywidualnego

Poczucie dyskryminacji etnicznej (tak =1, nie = 0) 0,747** 0,131 2,111
Ksenofobia (tak =1, nie = 0) -0,175/ 0,096 0,839
Niezadowolenie ekonomiczne (tak = 1, nie = 0) 0,290%* 0,035 1,337
Niezadowolenie z rzadu (tak = 1, nie = 0) 0,481%* 0,037 1,617
Zaufanie do ludzi 0,138* 0,042 1,147
Zainteresowanie polityka (skala 1-4) 0,415%* 0,039 1,514
Wyksztatcenie (lata nauki) 0,044%* 0,008 1,045
Dochody gospodarstwa domowego (decyle) -0,022A 0,011 0,979
Obywatelstwo w kraju zamieszkania (tak = 1, nie = 1) -0,323** 0,115 0,724
Pte¢ (mezczyzna = 1, kobieta = 0) -0,033 0,056 0,967
Mtodzi, 18-35 lat (tak = 1, nie = 0) 0,346%* 0,061 1,414
Starsi, 67 i wiecej lat (tak = 1, nie = 0) -0,537*%* 0,093 0,584
Zmienne poziomu krajowego
Wspétczynnik Giniego -0,061 0,072 0,941
Liczba ludnosci 0,012A 0,007 1,012
Stafa
Stata -2,885 1,849
Efekty losowe
Var (constant) Estimate = 0,234 SD =0,098

Statystyki dopasowania modelu
Liczba obserwacji = 23 373, liczba grup (krajéw) = 14
Wald x? (df 13) =791.09
Log likelihood =-5052.14, AIC = 10136.29, BIC = 10265.24

Ap<0,10 *p < 0,05 ** p < 0,01
Tabela 5. Regresja logistyczna
udziatu demonstracjach dla
skrajnych grup (0séb z poczuciem
ng na poziomie krajowym: nieréwnos¢ rozktadu dochodu. Uczynilismy tak, gdyz ~ dyskryminacji etnicznej
niektére badania wskazywaly na silng zaleznosé¢ miedzy nieréwnoscig rozktadu | ksenofobow), z kontrolg
innych zmiennych z poziomu
indywidualnego i krajowego,

w modelu efektéw mieszanych,
réwnosci rozktadu dochodéw na udziat w demonstracjach, przynajmniej w wer-  ESS runda 7

dochodéw — mierzong wspélczynnikiem Giniego — a udzialem w demonstracjach

(por. w szczegdlnosei Solt 2008). W przypadku danych ESS runda 7 wplyw nie-

sji ograniczonej do 14 krajéw, dla ktérych byly dostepne dane w chwili naszych
analiz. Natomiast pozostale zaleznosci sg zgodne z teoretycznymi oczekiwaniami

i w zasadzie potwierdzaja zasadno$¢ hipotezy I, cho¢ w przypadku ksenofobéw
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Okazato sie, ze mtodzi sa znacznie
mniej sktonni niz osoby w wieku
Srednim do pracy na rzecz partii

politycznych, zrzeszen i innych
organizacji obywatelskich,
podczas gdy osoby zaliczajace
sie do kohorty starszej — wrecz
odwrotnie. Wynik ten jest zgodny

z argumentacja kosztéw i zyskéw
zwigzanych z angazowaniem sie

w dziatalnos¢ polityczna: osoby
mitode skupiajg sie bardziej

na ksztattowaniu swej kariery
zawodowe;j i zakfadaniu rodziny,
przez co majg mniej czasu na ten
rodzaj aktywnosci

wplyw jest istotny tylko na poziomie p < 0,10 przy tescie dwustronnym. Biorgc
pod uwage, iz hipoteza II jest sformutowana dla testu jednostronnego, wynik ten
traktujemy jako zgodny z oczekiwaniami.

Model prezentowany w tabeli 5 posiada tez drobne modyfikacje. Zamiast
zaufania do instytucji, wprowadziliémy zmienng, ktérej warto$¢ predykcyjna
okazala si¢ lepsza, a mianowicie standardowy zestaw pytari o zaufanie do ludzi,
z ktorego utworzono zbiorczy indeks’. Inng modyfikacja jest tez wprowadzenie do
modelu dochodu gospodarstaw domowego, a pominiecie subiektywnej oceny po-
zycji spolecznej. Obie te zmienne sg ze sobg silnie skorelowane a wpltyw dochodu

gospodarstwa domowego okazal si¢ tez statsstycznie istotny (przy p < 0,10).

Wptyw przynaleznosci do grup skrajnych
a praca na rzecz partii politycznych,
zrzeszen i innych organizacji

Kolejnym interesujgcym dzialaniem rozwazanych w naszych analizach grup skraj-
nych — dyskryminowanych na gruncie etnicznym oraz ksenofobéw — jest praca na
rzecz partii organizacji spoleczefistwa obywatelskiego. Wyniki zawiera tabela 6.
Osoby uwazajace si¢ za dyskryminowane na gruncie etnicznym pracuja na rzecz
partii politycznych, zrzeszen i innych organizacji w stopniu o 27,6% wiekszym niz
reszta spoleczenstwa. Kontrastuje to z zachowaniem ksenofobéw angazujacych
si¢ w podobne prace w stopniu o 20% nizszym niz reszta ludnosci. Niezadowo-
lenie z rzadu, zainteresowanie polityks, wyksztalcenie, dochody w gospodarstwie
domowym oraz obywatelstwo w kraju zamieszkiwania wywieraja dodatni wplyw
na zmienng zalezng, podobnie jak to bylo z udzialem w protestach politycznych.
Jesli idzie o wiek, to okazalo si¢, ze mlodzi s3 znacznie mniej sklon-
ni niz osoby w wieku $rednim do pracy na rzecz partii politycznych, zrzeszen

i innych organizacji obywatelskich, podczas gdy osoby zaliczajace si¢ do kohorty

5 Uogoélnione zaufanie do ludzi stanowito czynnik zbudowany na trzech pytaniach: Ogd/nie
rzecz biorge, czy sqdzi Panfi], Ze wigkszosci ludzi mogna ufac, czy tez ze w kontaktach z innymi nale-
2y zachowac najwyzszq ostroznosc? Czy sqdzi Panfi], ze wigkszos¢ ludzi bedzie cheiala Panafig] wy-
korzystac, jesli okaze sig to mozliwe, czy raczej zachowa sig stosownie? Czy sqdzi Panfi], ze zazwyczaj

ludzie starajq sig by¢ innym pomocni, czy raczej zajmujq si¢ przede wszystkim wlasnymi sprawami?
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Zmienna zalezna = log (p /p-1) gdzie p oznacza proporcje oséb
Zmienne niezalezne pracujacych na rzecz organizacji spotecznych

Wspotczynniki S.E. lloraz szans

Wplywy ustalone (fixed effects)

Zmienne poziomu indywidualnego

Poczucie dyskryminacji etnicznej (tak =1, nie = 0) 0,244* 0,103 1,276

Ksenofobia (tak =1, nie = 0) -0,223** 0,056 0,800

Niezadowolenie z rzadu (tak = 1, nie = 0) 0,520%* 0,021 1,683

Zaufanie do ludzi 0,105%* 0,024 1,111

Zainteresowanie polityka (skala 1-4) 0,278** 0,023 1,320

Wyksztatcenie (lata nauki) 0,043** 0,005 1,044

Dochody gospodarstwa domowego (decyle) 0,027** 0,007 1,027

Obywatelstwo w kraju zamieszkania (tak = 1, nie = 1) 0,440%* 0,083 1,553

Pte¢ (mezczyzna = 1, kobieta = 0) 0,084** 0,033 1,088

Mtodzi, 18-35 lat (tak = 1, nie = 0) -0,183** 0,040 0,833

Starsi, 67 i wiecej lat (tak = 1, nie = 0) 0,198** 0,045 1,217
Zmienne poziomu krajowego

Dochéd narodowy per capita 0,813** 0,232 2,254

Liczba ludnosci 0,006 0,005 1,006

Stafa

Stata -12,128 2,498

Efekty losowe

Var (constant) Estimate = 0,188 SD =0,073

Statystyki dopasowania modelu
Liczba obserwacji = 25,652, liczba grup (krajéw) = 14
Wald x? (df 13) = 1968.69
Log likelihood =-11806.33, AIC = 23642.65 BIC = 23764.94

Ap<0,10*p < 0,05 ** p < 0,01

Tabela 6. Regresja logistyczna
pracy na rzecz partii politycznych,
zrzeszen i innych organizacji

piajg si¢ bardziej na ksztattowaniu swej kariery zawodowej i zaktadaniu rodzi- dla skrajnych grup (osob

starszej — wrecz odwrotnie. Wynik ten jest zgodny z argumentacija kosztéw i zy-

skéw zwigzanych z angazowaniem si¢ w dziatalno$é polityczng: osoby miode sku-

ny, przez co majg mniej czasu na ten rodzaj aktywnosci; ten ostatni jest bowiem Z poczuciem dyskryminadji
etnicznej i ksenofobdw), z kontrola

innych zmiennych z poziomu
indywidualnego i krajowego,
w modelu efektéw mieszanych,
Tymczasem grupa oséb starszych ma wigcej czasu na udziat w tak intensywnych  ESS, runda 7

znacznie bardziej czasochlonny i intensywny niz udzial w konwencjonalnych
protestach politycznych (co réwniez wyjasnia brak réznic kohortowych pomie-

dzy grupa mlodych a grupa oséb w wieku $rednim w uczestnictwie w protestach).

dzialaniach, jak tez moze mie¢ odmienne doswiadczenia z okresu swej socjalizacji
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Dla wszystkich rozpatrywanych
krajéw tacznie stwierdzilismy,
ze osoby uwazajace sie za
dyskryminowane na gruncie
etnicznym angazuja sie

w dziatalnos¢ spoteczenstwa
obywatelskiego w stopniu
wiekszym niz reszta
spoteczenstwa, podczas gdy
ksenofobowie zachowujg sie
tak znaczaco rzadziej. Ten wzor
zachowan jest bardzo wyrazny
i stabilny w czasie, co wiadomo
z prébwnania analiz dla danych
ZESS, rundy 6i7

w kwestii identyfikacji partyjnej (por. tez Stolle i Hooghe 2011 o wzorach wyklu-
czenia i wlaczenia w dzialania polityczne).

Hipoteza III, méwiaca, ze poczucie subiektywnej dyskryminacji na gruncie
etnicznym ma dodatni wplyw na prace na rzecz organizacji spoleczeristwa obywa-
telskiego, zostata potwierdzona. Jesli chodzi o wplyw dominujacej ksenofobii, to
spodziewalismy sie, iz ksenofobowie okazg si¢ mniej zaangazowani w dziatania niz
etnodyskryminowani, lecz — bioragc pod uwage rézne mozliwe interpretacje teorii
mobilizacji i teorii konfliktéw grupowych — jesteSmy mniej sktonni do formuto-
wania naszych oczekiwari wobec tej grupy w poréwnaniu z resztg spoleczenstwa.

Ogdlnie rzecz biorgc, dla wszystkich rozpatrywanych krajéw lgcznie,
stwierdziliSmy, Ze osoby uwazajace si¢ za dyskryminowane na gruncie etnicznym
angazujg si¢ w dzialalnos¢ spoleczeristwa obywatelskiego w stopniu wigkszym niz
reszta spoleczeristwa, podczas gdy ksenofobowie zachowujg si¢ tak znaczaco rza-
dziej. Ten wzor zachowan jest bardzo wyrazny i stabilny w czasie, co wiadomo
z préwnania analiz dla danych z ESS rundy 6 i 7. Trzeba jednak podkresli¢, iz
analiza danych z ESS runda 6 ujawnita, iz na Wegrzech, w Irlandii, Islandii i Por-
tugalii wplyw okazal si¢ odwrotny niz w innych krajach: ujemny dla oséb uwaza-

jacych si¢ za dyskryminowane na gruncie etnicznym, a dodatni dla ksenofobéw.

Whnioski

W niniejszym opracowaniu postawilismy wazkie pytanie o czynniki determinu-
jace, w sensie statystycznym, wzory zaangazowania politycznego. Zapytalismy
bowiem, czy przynalezno$¢ do grup o nastawieniach skrajnych w spoleczen-
stwie — uwazajacych si¢ za dyskryminowanych na gruncie etnicznym, czy tez do
zdecydowanych ksenofobéw — wplywa na ich dzialania obywatelskie ponad to,
co wyjasniaja tradycyjnie uwzgledniane czynniki strukturalne (podkreslajace role
zasobéw spoleczno-ekonomicznych) i modele spoteczno-psychologiczne (skupia-
jace si¢ na nastawieniach ludzi, takich jak zainteresowanie polityka). Wybralismy
te dwie skrajne grupy jako przeciwne sobie bieguny w sprawach dotyczacych et-
nicznos$ci i imigracji. Sa one wzgledem siebie nie tylko zalezne, ale tez stanowig
dobre ,obiekty do testowania” — mniejszosci, ktére mozna latwo kontrastowad
z wigkszoscig spoleczenstwa.

Argumentowali§my, Ze zaréwno teoria marginalizacji, jak i teoria konfliktu

grupowego pozwalaja badaczom przewidywad, iz osoby czujace si¢ dyskrymino-
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wane na gruncie etnicznym oraz osoby majace nastawienia ksenofobiczne réznig
si¢ od wigkszosci spoleczeristwa pod wzgledem zaufania do instytucji demokra-
tycznych, udzialu w konwencjonalnych protestach politycznych oraz pracy na
rzecz partii politycznych, zrzeszen i innych organizacji. Te zlozone przewidywania
wskazujg, ze osoby uwazajace si¢ za dyskryminowane na gruncie etnicznym oraz
zdradzajgce nastawienia ksenofobiczne, s3 pod wzgledem pewnych zachowan oby-
watelskich do siebie podobne, a pod wzgledem innych catkiem rézne. W szcze-
golnosci sformulowaliémy trzy gtéwne hipotezy. Po pierwsze, postulowali$my, ze
przy kontroli innych zmiennych, wptyw przynaleznosci do grup skrajnych — etno-
dyskryminowanych i ksenofobéw — na zaufanie do instytucji demokratycznych
jest ujemny i stosunkowo silny. Po drugie, przewidywaliémy, Ze osoby uwazajace
si¢ za dyskryminowane na gruncie etnicznym bedg skfonne bra¢ udziat w prote-
stach bardziej, a ksenofobowie mniej anizeli wigkszo$¢ spoleczeristwa. Nasza trze-
cia hipoteza byta zlozona, gdyz zakladala, iz uwazanie si¢ za osobe¢ dyskrymino-
wang na gruncie etnicznym wywiera dodatni wplyw na angazowanie si¢ w prace
na rzecz partii politycznych, zrzeszen i innych organizacji; jednak w odniesieniu
do ksenofobéw trzecia hipoteza tylko oczekiwala, iz beda sie oni znaczaco rézni¢
od dyskryminowanych na gruncie etnicznym, ale nie od reszty spoleczeristwa.
Whyniki przedstawione w tym opracowaniu wyraznie wykazaly zasadnos¢
dwdch pierwszych hipotez. Rzeczywiscie, przy kontroli innych zmiennych wplyw
przynaleznosci do analizowanych grup skrajnych na zaufanie do instytucji demo-
kratycznych jest stosunkowo silny i ujemny. W poréwnaniu z wigkszoscia spole-
czeristwa osoby uwazajace si¢ za dyskryminowane na gruncie etnicznym sktonne
sa protestowac wiecej, a ksenofobowie skionni sg protestowaé mniej, przy innych
czynnikach takich samych. Jednakze wyniki dla trzeciej hipotezy okazaly si¢ mie-
szane. Jezeli chodzi o trzecig hipotezg, jak przewidywali$émy, poczucie przynalez-
nosci do grupy dyskryminowanych na gruncie etnicznym ma znaczacy i dodatni
wplyw na prace na rzecz organizacji obywatelskich. Jednak ksenofobowie angazo-
wali sie w ten rodzaj dzialalnosci w stopniu znaczaco mniejszym niz reszta spole-
czeristwa, podczas gdy nasza hipoteza przewidywala w tej sytuacji ,brak réznicy”.
Wspélny wzér dla wszystkich krajéw razem wzigtych stanowi odniesienie
dla poréwnari migdzykrajowych. Modele ,puste” (Hox 2010) wskazuja, ze réznice
wewnatrzkrajowe wyjasniaja ponad 25% catkowitej wariancji na poziomie jed-
nostkowym. Wprowadzenie zmiennych na poziomie jednostkowym i krajowym
W znacznym stopniu zmniejsza wariancje wewngtrzkrajowsa. Wigkszos¢ krajéow
dobrze pasuje do wzorca ogélnego. Jednakze daly si¢ zauwazy¢ wyrazne od nie-

go odstepstwa. W Belgii i Stowenii osoby uwazajace si¢ za dyskryminowane na
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W poréwnaniu z wiekszoscia
spoteczenstwa osoby uwazajace
sie za dyskryminowane na gruncie
etnicznym sktonne sg protestowac
wiecej, a ksenofobowie sktonni s
protestowac mniej, przy innych
czynnikach takich samych.

Poczucie przynaleznosci do
grupy dyskryminowanych na
gruncie etnicznym ma znaczacy

i dodatni wptyw na prace na
rzecz organizacji obywatelskich.
Jednak ksenofobowie angazowali
sie w ten rodzaj dziatalnosci

w stopniu znaczaco mniejszym
niz reszta spoteczenstwa, podczas
gdy nasza hipoteza przewidywata
w tej sytuacji,,brak réznicy”.



W okresach kampanii
politycznych partie prawicowe
organizuja spotkania polityczne
przyciagajace ksenofobow

i odpychajace osoby uwazajace
sie za dyskryminowane na
gruncie etnicznym. Znalaztszy
sie w rzadzie partie prawicowe
uzywaja wielu platform do
publicznego wyrazania swoich
pogladdéw na swiat. Korzystajac
z prasy, telewizji, radia i internetu
rozpowszechniajg, zwykle

w sposéb posredni, nastawienia
ksenofobiczne.

gruncie etnicznym ufaly instytucjom demokratycznym bardziej niz wigkszos¢
spoleczeristwa. W pewnych krajach — takich jak Belgia, Bulgaria, Islandia i Portu-
galia — nie bylo wyraznych réznic pomiedzy osobami uwazajacymi si¢ za dyskry-
minowane na gruncie etnicznym a ksenofobami pod wzgledem czestosci brania
udzialu w protestach. Na Wegrzech, w Irlandii, Islandii i Portugalii wplyw nasta-
wien ksenofobicznych na pracg na rzecz partii politycznych czy innych organizacji
byt dodatni, podczas gdy wplyw poczucia etnodyskryminacji — ujemny. Aczkowiek
nasze modele ogélne okazaly si¢ wlasciwe dla wigkszosci krajéw, dostrzezenie wy-
jatkéw ma znaczenie przy formulowaniu nowych hipotez.

Wskazane réznice miedzykrajowe wymagaja nowych badaii w ramach
struktur mozliwosci politycznych. W' naszych dotychczasowych stosowalismy
kontrole produktu krajowego, wskaznika demokracji i liczby ludnosci, ale nie
zmiennych kontekstowych z zakresu ruchéw spolecznych. Autorzy zajmujacy sig
tg problematyka okreslajg mozliwosci polityczne jako ,sp6jne wymiary srodowiska
politycznego, ktére dostarczajg ludziom bodZcéw do brania udzialu w dziataniach
zbiorowych przez wplywanie na ich oczekiwania sukcesu badz porazki” (Tarrow
1998: 76-77; por takze Kriesi 2004; Meyer 2004; Meyer i Minkoft 2004; Rydgren
2007). Do dalszych analiz wptywu przynaleznosci do grup skrajnych na polityczne
angazowanie si¢ i udzial w protestach nalezaloby dysponowa¢ zmiennymi okresla-
jacymi dla tych grup ,mozliwoéci dziatania” uwzglednianych w réznych pracach
(Kitschelt 1986; Kriesi, Koopmans, Duyvendak i Giugni 1995; Koopmans i Sta-
tham 2000).

Mozemy sobie wyobrazi¢, ze struktura mozliwosci politycznych jest w sta-
nie zaréwno wzmacnia¢, jak i ostabia¢ zaangazowanie demokratyczne. Podejrze-
wamy, iz wyrazna obecno$¢ partii prawicowych i sifa srodowiska wielokulturowego
s3 kluczowymi czynnikami determinujacymi kierunek tego wpltywu. W okresach
kampanii politycznych partie prawicowe organizujg spotkania polityczne przy-
ciggajace ksenofob6éw i odpychajace osoby uwazajace si¢ za dyskryminowane na
gruncie etnicznym. Znalazlszy si¢ w rzadzie partie prawicowe uzywajg wielu plat-
form do publicznego wyrazania swoich pogladéw na swiat. Korzystajac z prasy, te-
lewizji, radia i internetu rozpowszechniaja, zwykle w sposéb posredni, nastawienia
ksenofobiczne. Co wigcej, prawicowi politycy czesto zachecaja osoby o umiarko-
wanych nastawieniach ksenofobicznych do ujawniania swych preferencji co do po-
lityki antyimigracyjnej na wszelkich forach dyskursu publicznego (por. Koopmans
2004). Skutecznos¢ takich dziatan zalezy wszakze od réwnowazacych sit proimi-
granckich i doswiadczen danego kraju w zakresie promowania wielokulturowosci

i zwalczania ksenofobii.
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Gdy bezsennos¢ przybiera
przewlekty charakter, w sposob
wyrazny narusza to naszg jakos¢
zycia i mozliwosci funkcjonowania
spotecznego.

Bezsennos¢ w Europie

Antonina Ostrowska
Teresa Zmijewska-Jedrzejczyk

W znanym filmie Bezsennos¢ w Seattle zaburzenia snu staja si¢ zaczatkiem ro-
mantycznej przygody bohateréw. W' rzeczywistosci jednak bezsenno$¢ rzadko
kiedy ma tak pozytywne skutki. Nieprzespane noce powoduja uczucie zmeczenia,
spadek energii, trudnosci z koncentracjg, a nierzadko takze wzmozong drazliwos¢
iirytacje. Wiekszo$¢ z nas zapewne doswiadczyla okresowej bezsennosci — leze-
nia i wpatrywania si¢ w sufit, liczenia do tysigca i czekania na sen, ktéry nie nad-
chodzi. Przyczyny incydentalnych klopotéw ze snem bywaja oczywiscie rézne,
moga by¢ spowodowane doraznymi przezyciami, zmiang rytmu czasu (jez lag),
hatasem czy nadmiarem wypitej kawy. Nie stanowig one powodu do niepokoju.
Problem pojawia si¢, gdy bezsenno$¢ przybiera charakter przewlekly, a bezsenne
noce powtarzajg si¢ i majg charakter ciagly — w sposéb wyrazny narusza to bo-
wiem naszg jako$¢ zycia i mozliwosci funkcjonowania spolecznego.

To, co potocznie okreslamy zbiorczym terminem ,bezsennos¢”, z kliniczne-
go punktu widzenia sktada si¢ z trzech rodzajéw zaburzen snu nocnego: zaburze-
nia zasypiania, wyrazajace sic w wielogodzinnym oczekiwaniu na sen (zaburzenia
I fazy snu), zaburzenia snu nocnego, budzenie si¢ i trudnosci z ponownym zasnig-
ciem (zaburzenia II fazy) oraz polegajace na przedwczesnym budzeniu si¢ i nie-
moznos$ci kontynuowania snu (zaburzenia III fazy). Przyczyny poszczegélnych
typ6éw zaburzeni sg zréznicowane — typowe dla réznych dysfunkeji. Stosunkowo
najczesciej bezsennos¢ jest jednym z objawéw depresji, towarzyszy tez réznym
schorzeniom somatycznym, szczegélnie tym, ktére charakteryzuja sie dolegli-
wosciami bélowymi) [Puzynski 1986]. Brak snu moze by¢ zaréwno skutkiem,
objawem choroby, jak i jej przyczyna, a w skrajnych przypadkach wymaga ho-
spitalizacji. Na zaburzenia snu cierpig jednak czesto takze osoby zdrowe — a przy-
czynami tego stanu rzeczy s3 doswiadczany stres, leki, problemy zyciowe, stany
nadmiernego pobudzenia czy napigcia emocjonalnego, a takze zaki6cenie rytmu
dobowego (praca zmianowa), niewlasciwy tryb zycia i stosowanie uzywek. Bada-

cze mézgu zwracajg uwagg, ze w takich przypadkach bezsenno$¢ moze polega¢ na
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braku zdolnosci mézgu do wylaczenia sie cyklu czuwania i przestawienia si¢ na
cykl odpoczynku (Prusiriski 2007).

Sen ciagle jeszcze stanowi zagadke, nie do korica bowiem wiadomo jaka
jest jego funkcja w organizmie. Odprezenie? Regeneracja sit? Sposéb na oszczg-
dzanie energii? Wytlumienie obaw i streséw? Niewatpliwie jednak jest zyciows
koniecznoscig; cztowiek nie moze si¢ bez niego obejs¢ dluzej niz 11 dni, a wiec
krécej niz bez pozywienia (Smith 1989).

Konsekwencje braku snu w perspektywie jednostkowej wiazg si¢ ze zme-
czeniem, oslabieniem energii Zyciowej, spadkiem efektywnosci podejmowanych
dziatai — i w konsekwencji obnizong jakoscia zycia. Problemy te, jezeli staja si¢ po-
wszechne, moga przybiera¢ tez wymiar spoleczny, wplywajac na zmniejszenie kapi-
tatu aktywnosci ludzkiej, gorsze funkcjonowanie w rolach spolecznych i nizsza wy-
dajnos¢ —a takze co potwierdzaja statystyki — wyzsza wypadkowos¢ komunikacyjna,
a szczeg6lnie liczbe wypadkéw samochodowych (Connor et al. 2002).

Badaniu snu, a szczegélnie jego zaburzeri poswieca si¢ wiele uwagi w Sta-
nach Zjednoczonych. Istnieje tam Amerykanska Akademia Medycyny Snu i Na-
rodowa Fundacja Snu, prowadzaca badania nad jakoscig snu obywateli. W dzie-
dzinie badan klinicznych dominujg tu badania nad strukturg i funkcjonowaniem
moézgu, ktére mozna zaliczy¢ do nowej, szybko rozwijajacej si¢ dyscypliny neuro-
sciences. W badaniach epidemiologicznych uwzglednia si¢ na ogél zmienne de-
mograficzne, ras¢, dane dotyczace stanu zdrowia czy stosowanie uzywek (Ohayon
2002). Stosunkowo mato uwagi temu problemowi poswigcali socjologowie. Nie-
wiele wigc wiadomo na temat spolecznego kontekstu wystepowania zaburzeri snu.

Jakos¢ snu oceniana byta w Polsce w Badaniu Stanu Zdrowia Ludnosci
(GUS 1996). W badaniu tym 9,7% os6b zadeklarowato, ze $pi zle. W badaniu
z roku 2009 (GUS) odnotowano, ze srodki nasenne przepisane przez lekarza
zazywa regularnie 8% badanych. Nie ma jednak danych, ktére pozwolityby po-
réwnywac i $ledzi¢ te kwestie na przestrzeni lat. Wprawdzie pytanie o trudno-
§ci ze snem pojawiaja si¢ w badaniach zdrowia psychicznego (np. EZOP 2010,
POLPAN 2013), jednak sa one traktowane jako jeden ze elementéw zbiorczego
wskaznika depresji i nie stanowig przedmiotu odrebnych analiz. Tymczasem dane
z badari amerykariskich (Ford et al. 2001) pokazuja, ze bezsennos¢ powigzana
z depresjg stanowi tylko ok. 40% diagnozowanych depresji. W tej sytuacji dane
z kilku badan ESS, w ktérych pytanie o trudnosci ze snem bylo zadawane, moga
dostarczy¢ pewnych oszacowart w tym wzgledzie, tym ciekawszych, ze pozwala-
jacych na dokonanie poréwnan z innymi krajami. Maja one wprawdzie charakter

do$¢ ogdlny, oparte s3 bowiem na stwierdzeniu, ze respondent Zle sypial ciggu
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Wykres 1. Odsetek oséb
deklarujgcych zaburzenia snu
w wieku 18+, 2015

Wykres 2. Odsetki oséb
deklarujgcych zaburzenia snu
w wieku 18+, 2006-2015

ostatniego tygodnia; nie wiemy wiec na ile problem ten ma charakter chroniczny
czy jakiej fazy snu dotyczy. Nawet takie poréwnanie pokazuje jednak, ze czgstos¢
ogdlnie zdefiniowanych zaburzeni snu wyraznie réznicuje populacje réznych kra-
jow europejskich. Warto wiec zadaé pytanie, czy problemy ze snem dotyczg tych
samych segmentéw spoleczenistwa badanych krajéw i jakie psychospoleczne para-
metry najlepiej okreslajg ryzyko wystapienia bezsennosci.

Dwa ponizsze wykresy przedstawiaja odsetki oséb deklarujacych zaburze-
nia snu w populacjach mieszkaricéw 15 krajéw europejskich (wykres 1) oraz zmia-

ny tych odsetkéw w latach 2006-2015.
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Jak widag¢, réznice pomiedzy poszczegdlnymi krajami s wyrazne. Zastana-
wia tez stosunkowo duza stabilno$¢ ocen (wykres 2). Najwigksze réznice w cza-
sie (jednak niesiggajace 5 punktéw procentowych) obserwujemy w Niemczech
i w Polsce, przy czym kierunek zmian jest odwrotny. Warto zauwazy¢, ze w przy-
padku Polski niewielki spadek ocen nie przemawia za rosngcymi problemami ze
snem spoleczenistwa polskiego, sygnalizowanymi przez media. By¢ moze wigc,
poglad o powszechnosci zjawiska bezsennosci jest czesciowo efektem jego ko-
mercjalizacji, przejawiajacej si¢ w coraz czgstszych reklamach srodkéw nasennych,
co podtrzymuje w §wiadomosci spolecznej przekonanie, ze zaburzenia snu sg co-
raz bardziej powszechne. Informacje dotyczace sprzedazy lekéw nasennych nie sg
tu jednak miarodajne, bo dotycza wartosci sprzedanych lekéw ogétem lub liczby
sprzedanych opakowan (ktére nie sg zestandaryzowane).

Réznice na poziomie miedzykrajowym wigza¢ mozna z wplywem wielu
réznych czynnikéw geograficznych i spoleczno-kulturowych, ktére zreszta moga
ze sobg wspotwystepowaé — takich chocby jak klimat, ilos¢ swiatla stoneczne-
go, sita oddzialujacych bodzcéw cywilizacji technicznej i ,tempa zycia”, rozpo-
wszechnienie uzaleznien, konflikty polityczne i kryzysy ekonomiczne czy ogélny
poziom i jako$¢ zycia mieszkaficow. W plaszczyznie indywidualnej — jak wspo-
minaly$my — przyczyn bezsennosci najczesciej upatruje si¢ zaburzeniach nastroju
i dziataniu stresu psychospotecznego. Moga one by¢ pochodng zycia rodzinnego,
zawodowego i wszelkiego rodzaju osobistych probleméw i porazek. Wiadomo tez,
ze bez wzgledu na pierwotng przyczyng bezsennosci, wplywa ona niewatpliwie na

jakos¢ zycia i funkcjonowanie do$wiadczajacych jej oséb.

30
25
20
15

10

Norwegia Irlandia  Polska  Francja Ukraina Wegry

—Bezsennosé HDI PKB

94
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bezsennosci a poziom HDI (decyle)
i PKB (w tysigcach dolarow)

w szesciu krajach europejskich



W dalszych analizach interesowaé nas bedzie przede wszystkim Polska
(czgstos¢ deklarowanej bezsennosci jest zblizona do $redniej dla EU), a takze
Norwegia, Irlandia, Wegry Francja, i Ukraina. Kraje te sa z naszej perspektywy
interesujace ze wzgledu na skrajnie rézne odsetki deklarowanej bezsennosci i jed-
noczeénie réznice w poziomie zycia i dobrostanu ludnosci, mierzonego wspét-
czynnikiem human development index' a takze poziomem PKB.

Wykres powyzszy wskazuje na niewielki zwigzek czestosci deklarowanej
bezsennosci ze wskaznikiem HDI w poszczegdlnych krajach i nieco bardziej wy-
razisty pomigdzy czestoscig tych deklaracji a poziomem PKB na osobg, choé z tej
ostatniej tendencji wytamuje si¢ Francja. Mozna jednak przypuszczaé, ze zmienne
dotyczace szeroko rozumianej jakosci zycia beda tez miaty pewien wplyw na wy-
jasnianie zaburzen snu na poziomie indywidualnym.

Ze wzgledu na to, ze edycja badania ESS z 2015 roku nie dostarcza dosta-
tecznych informacji naswietlajacych interesujace nas wymiary indywidualnej jako-
§ci zycia (ocena zaréwno jakosci snu, jak i jej mozliwe korelaty stanowily bardzo
niewielkg cz¢$¢ badania), do dalszych analiz wykorzystamy zbiér z poprzedniej
edycji (2012), zawierajacy wigcej danych na interesujgcy nas tu temat.

Zmiennag wyjasniang bedzie ocena respondentéw wskazujaca, ze Zle sy-
piali przez wigksza czes¢ lub przez caly ostatni tydzien. Zmienne wyjasniajace
skladajg si¢ na piec¢ blokéw:

* zmienne demograficzne

*  zmienne stanu zdrowia

*  status spoleczny i materialny

*  relacje z innymi ludZmi

*  ocena swojego zycia i funkcjonowania

Uzyskane wyniki regresji logistycznej (model regresji logistycznej dla kaz-
dego z blokéw ilustrujg ponizsze tabele (tabele 1-5). Symbol ,+” (plus) oznacza
pozytywng zaleznosé, ,-” (minus) za$ negatywna. Puste miejsca w tabeli oznaczaja,

ze zmienna lub kategoria nie ma zwigzku z deklarowang bezsennoscia.

!t Zbiorczy wskaznik uwzgledniajacy poziom alfabetyzacji, dochéd na gltowe i przecigtng dtu-

gos¢ zycia.
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Polska  Ukraina Norwegia Francja Irlandia

Wegry

Zmienne demograficzne
Pte¢: mezczyzna
Wiek: 41-55

56-70

70 i wiecej

+ o+ +

Polska  Ukraina Norwegia Francja Irlandia

Wegry

Zdrowie

Zta ocena zdrowia
Niepetnosprawnos¢
Zdrowie psychiczne:
Smutek, przygnebienie
Niepokdj

Polska Ukraina Norwegia Francja Wegry Irlandia

Ocena zycia i funkcjonowania

Niskie zadowolenie z zycia

Niskie poczucie bezpieczenstwa

w okolicy, w ktdrej mieszka
State zmeczenie

Niska samoocena

Polska Ukraina Norwegia Francja Wegry Irlandia

Relacje z innymi ludzmi
Rzadkie kontakty towarzyskie
Brak wsparcia

Nieufnos$¢ do ludzi

Poczucie samotnosci

Niedocenianie przez innych
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Tabela 1. Wystepowanie
bezsennosci ze wzgledu na
zmienne demograficzne

w populacjach 18+, 2012

Tabela 2. Wystepowanie
bezsennosci ze wzgledu
na deklarowane zdrowie
w populacjach 18+, 2012

Tabela 3. Wystepowanie
bezsennosci ze wzgledu na ocene
swojego zycia i funkcjonowania
w populacjach 18+, 2012

Tabela 4. Wystepowanie
bezsennosci ze wzgledu na relacje
zinnymi w populacjach 18+, 2012



Tabela 5. Wystepowanie
bezsennosci ze wzgledu na
status spoteczny i materialny
w populacjach 18+, 2012

Wyniki analiz nie potwierdzaja,
ze gorszy sen kobiet jest
prawidtowoscig we wszystkich
krajach (tak jak wystepowanie
depresji), a takze wzrost
bezsennosci wraz z wiekiem nie
jest tak uniwersalny, jak sie na
0got uwaza.

Polska Ukraina Norwegia Francja Wegry Irlandia

Status spoteczny i materialny
Dochéd na osobe
Niekorzystna ocena sytuacji - - - - -
materialnej
Wyksztatcenie
Wyzsze
Zasadnicze zawodowe lub nizsze +
Aktywnos¢ zawodowa
bezrobotni
Grupa spoteczno-zawodowa
Specjalisci, menedzerowie
Pracownicy umystowi
Drobni wihasciciele
Robotnicy wykwalifikowani -
Robotnicy niewykwalifikowani -

Co ciekawego wynika z powyzszego poréwnania? Zaskakujacy jest zwia-
zek miedzy doswiadczaniem bezsennosci a zmiennymi demograficznymi. Wyniki
analiz nie potwierdzajg, Ze gorszy sen kobiet jest prawidlowosciag we wszystkich
krajach (tak jak wystepowanie depresji), a takze wzrost bezsennosci wraz z wie-
kiem nie jest tak uniwersalny, jak si¢ na ogét uwaza. W krajach zachodnich, cha-
rakteryzujacych sie wyzsza pozycja kobiet i niezmarginalizowang sytuacjg Zyciowa
os6b starszych (Norwegia, Irlandia, Francja), nie wida¢ réznic miedzy poszczegdl-
nymi grupami lub pojawiaja si¢ one w znacznie pézniejszym wieku niz na We-
grzech, Ukrainie i w Polsce. Zdaje si¢ to $wiadczy¢ o nieréwnosciach w jakosci zy-
cia obu plci w krajach Europy Srodkowo—Wschodniej, a takze o odmienno$ciach
czy wrecez deprywacii psychospolecznych potrzeb najstarszych grup wieku.

Zmienne zdrowotne (np. zla ocena stanu zdrowia, niepelnosprawnosc),
a szczegdlnie zmienne z zakresu zdrowia psychicznego (odczuwany smutek, nie-
pokdj) we wszystkich analizowanych krajach maja istotne znaczenie, choé ich
wplyw jest relatywnie najwyrazniejszy w zamoznej Norwegii. W kraju tym, jezeli
kto$ juz cierpi na bezsenno$¢, to ma ona przede wszystkim przyczyny w jego sta-
nie zdrowia lub poczuciu samotnosci niz w jego polozeniu spotecznym.

W Zadnym kraju nie okazalo si¢ znaczace posiadanie wsparcia spotecz-
nego, ktére jest traktowane jako jeden z wazniejszych czynnikéw ulatwiajacych

uporanie si¢ ze stresem. Warto tez doda¢, ze nigdzie nie wystapila zaleznos¢
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miedzy jakoscig snu a religijnoscig i praktykami religijnymi (nieuwzglednione
w tabelach), cho¢ uwaza si¢, ze nawet symboliczne poczucie oparcia w Bogu
i religii moze by¢ istotnym czynnikiem pomagajacym rozladowal stres. Po-
dobnie nie odnotowaly§my zwigzku z samooceng wlasnej osoby, jakkolwiek we
wszystkich krajach ci, ktérzy gorzej oceniaja swoje zZycie w ogdle, gorzej tez $pia.
Istotnym czynnikiem okazalo si¢ odczuwane zmeczenie, szczegélnie widoczne
na Wegrzech.

Nie odnotowaly$my tez wyrazniejszego wplywu zmiennych statusowych
(np. wyksztalcenie, aktywno$¢ zawodowa) na doswiadczanie probleméw ze snem.
Widoczny zwigzek w pigciu krajach zanotowano tylko w przypadku subiektywnej,
niekorzystnej oceny sytuacji materialnej; byl on wyrazniejszy od wplywu dochodu
na osobg¢ w rodzinie. Tylko na Ukrainie osoby o nizszej pozycji zawodowej uskar-
zaly si¢ czg$ciej na bezsennosé, ale z kolei Ukraina byla jedynym krajem, w ktérym
nie zanotowaly§my zwigzku miedzy trudnosciami ze snem a niekorzystna oceng
sytuacji materialnej (cho¢ w kraju tym wskazniki PKB sg relatywnie najnizsze).
Przyczyna tego paradoksu moze by¢ nieche¢ lub obawa przed uskarzaniem si¢ na
warunki zycia. Analizy pokazuja takze, ze trudnosci ze snem nieco czgsciej poja-
wiajg si¢ wéréd os6éb o wyksztalceniu zawodowym i nizszym (oprécz Norwegii),
ale zalezno$ci sa tu raczej stabe. Nie stwierdzity§my tez zwigzku miedzy zaburze-
niami snu a bezrobociem, cho¢ na istnienie takiej zaleznosci wskazujg inne bada-
nia (Markku et al. 1997). Moze si¢ to wigza¢ z niewielkimi liczbami bezrobotnych,
ktérzy znalezli si¢ badanych prébach.

Generalnie mozna stwierdzi¢, ze w krajach bardziej dostatnich (Norwegia,
Irlandia) ludzie nie tylko rzadziej uskarzaja si¢ na bezsennos¢, ale tez wynika ona
gléwnie z przyczyn zdrowotnych (depresyjnos¢), poczucia zmeczenia czy samot-
nosci, podczas gdy inne charakterystyki maja mniejsze znaczenie. Od wzoru tego
odbiega nieco Francja, ktéra pod wzgledem liczby istotnych, ,spolecznych”, czyn-
nikéw ryzyka bezsennosci zajmuje miejsce zblizone do Polski.

Nalezy si¢ jednak zastrzec, ze nasze analizy sg z koniecznosci dosy¢ po-
wierzchowne. Przede wszystkim dlatego, ze badanie nie byto skonceptualizowa-
ne z punktu widzenia interesujgcego nas problemu i nie zapewnilo wystarcza-
jacej liczby potencjalnych korelatéw. Sama gléwna zmienna wyjasniana tez nie
jest mocna zmienng, bo odnosi si¢ wylacznie do doswiadczen z jednego tygo-
dnia (w badaniach po$wigconych zaburzeniom snu okres obserwacji wynosi na
ogo6l dwa tygodnie lub miesigc). Nie zawsze tez zmienne traktowane przez nas
jako wyjasniajace, sg takie w istocie. Ukazane zaleznosci maja bowiem niejed-

nokrotnie kierunek obustronny. Trudno np. powiedzie¢, na ile zte samopoczucie
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ze w krajach bardziej dostatnich
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charakterystyki maja mniejsze
znaczenie.



psychiczne czy zmgczenie jest skutkiem czy tez przyczyng zaburzen snu. Dane

te pokazuja jednak, ze bezsenno$¢ moze by¢ takze przedmiotem dociekan socjo-

loga, a jego warsztat jest w stanie wnosi¢ dodatkowg wiedze¢ na temat przyczyn

tego zjawiska.
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Problematyka
Europejskiego
Sondazu
Spotecznego

Kwestionariusz ESS sktada sie z czesci statej, powtarzanej
we wszystkich edycjach, oraz czesci rotacyjnej, zmieniajacej sie
w poszczegdlnych edycjach badania.

Zawartosc¢ czesci statej kwestionariusza

« Media, Internet i zaufanie spoteczne
czas poswiecany na ogladanie/stuchanie/czytanie informacji politycznych, korzy-

stanie z Internetu, zaufanie do ludzi.

« Polityka
zainteresowanie polityka i poczucie wplywu na polityke, zaufanie do instytucji
krajowych i miedzynarodowych, udziat w wyborach i inne formy zaangazowania

politycznego, orientacje spoleczno-polityczne oraz opinie na temat imigracji

+ Subiektywny dobrostan, dyskryminacja i wykluczenie spoteczne,
religia oraz tozsamos¢ narodowa i etniczna,

a takze ocena stanu zdrowia oraz poczucie bezpieczefistwa osobistego

« Charakterystyka spoteczno-demograficzna

sklad gospodarstwa domowego oraz profil spoleczno-demograficzny respondenta:
wiek, stan cywilny, wyksztalcenie, zawdd, a w przypadku oséb pracujacych (obec-
nie lub w przesztosci) takze szczegétowe pytania dotyczace ich pracy. Podobne

pytania dotyczg wspéimatzonka/partnera oraz rodzicéw.

o Skala Ludzkich Wartosci

opracowana przez S. Schwartza skala obejmuje wartosci moralne i spoteczne.
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Zawartosc czesci rotacyjnych
kwestionariusza

Edycja 1 (2002)

« Imigracjaiazyl
postawy wobec imigracji i udzielania azylu, postrzeganie skali (zakresu) imigracji,
ocena polityki pafistwa wobec imigrantéw oraz wplywu zjawiska imigracji na go-

spodarke, kulture narodows itp.

« Zaangazowanie obywatelskie
zaangazowanie spoleczne i polityczne (dziatalnos¢ w partiach, organizacjach i sto-
warzyszeniach oraz wolontariat), warto$ci obywatelskie oraz wi¢zi rodzinne i to-

warzyskie.

Edycja 2 (2004)

« Zdrowie i opieka zdrowotna

zwiazki miedzy miejscem w strukturze spolecznej, a zdrowiem i korzystaniem
z opieki zdrowotnej. Pytania dotycza oceny stanu zdrowia, opinii o przyjmo-
waniu lekarstw, korzystania z medycyny alternatywnej oraz relacji lekarz—pa-

cjent.

« Moralnos¢ ekonomiczna

normatywne i moralne aspekty rynku i konsumpcji w warunkach globalizacji i po-
lityki neoliberalnej. Pytania dotycza stosunkéw i wzajemnego zaufania miedzy
konsumentami (nabywcami) a producentami towaréw i firmami $wiadczacymi

ustugi.

« Rodzina, praca a dobrostan

zrédta satysfakeji i psychologicznych napigé w kontekscie roli pafistwa w ich po-
wstawaniu. Pytania dotyczg proporcji migdzy czasem poswigcanym na prace za-
wodowg a czasem poswiecanym na zycie rodzinne i réznego rodzaju prace domo-

we oraz oceny warunkéw zycia.
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Edycja 3 (2006)

« Czas zycia - przebieg zycia

strategie przyjmowane w planowaniu wlasnego zycia. Pytania dotyczg nastepu-
jacych zagadnieni: w jakim wieku nalezy podejmowaé kluczowe decyzje zyciowe,
takie jak: rozpoczecie pracy zawodowej, usamodzielnienie si¢, zawarcie zwigzku

malzeniskiego, pierwsze dziecko itp., a takze plany dotyczace emerytury.

« Dobrostan osobisty i spoteczny
zadowolenie z pracy, dochodéw i poziomu zycia, ogélne zadowolenie z Zycia, sa-

mopoczucie w ostatnim okresie oraz pomoc innym ludziom.

Edycja 4 (2008)

« Opieka panstwa, zabezpieczenie spoteczne i podatki

postawy wobec roli opiekuriczej paristwa, jej postrzeganie i ocena. Pytania dotyczg
opinii na temat zobowigzan panstwa wobec calego spoleczenistwa oraz poszcze-
golnych jego grup (emerytéw, bezrobotnych, ludzi chorych), swiadczen i ustug
socjalnych, a wigc ochrony zdrowia, ubezpieczeri spolecznych itp. oraz opinii na

temat wysokosci podatkéw.

«  Status grup wiekowych, stereotypy i uprzedzenia zwigzane z wiekiem
pozycja w spoleczeristwie ludzi nalezacych do réznych grup wiekowych (ludzi
mlodych i starych), ich traktowanie w spoleczeristwie oraz stereotypy i dyskrymi-

nacja zwigzana z wiekiem.

Edycja 5 (2010)

« Rodzina, praca a dobrostan

Jest to powtérzenie, w zmienionych warunkach ekonomicznych (kryzys), analo-
gicznego modutu z ESS 2 (2004). W poréwnaniu z ESS2 wickszy nacisk jest
polozony na doswiadczenia zwigzane z pracg oraz napiecia miedzy czasem po-

$wigcanym na pracg i sprawy domowe oraz rodzinne.
« Zaufanie do wymiaru sprawiedliwosci: policji i sgdow
Problematyka ta ma kluczowe znaczenie dla polityki paristwa w zakresie stano-

wienia prawa kryminalnego, gdyz brak takiego zaufania sprzyja erozji legitymi-
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zacji instytucji prawa. Pytania dotyczga zaufania do policji i sagdéw, doswiadczent
w kontaktach z policja i sagdami oraz kooperacji z tymi instytucjami w réznych

sytuacjach oraz postaw wobec karania.

Edycja 6 (2012)

« Dobrostan osobisty i spoteczny

Jest to powtérzenie, w zmienionych warunkach ekonomicznych (kryzys), ana-
logicznego modutu z ESS 3 (2006). Dodano nowe wskazniki dobrostanu oraz
pytania dotyczace czynnikéw (przede wszystkim zachowan) wplywajacych na do-

brostan.

+ Rozumienie i ocena demokracji
Celem modulu jest zbadanie zadowolenia z demokracji. Pytania dotycza z jednej
strony wyobrazen i oczekiwari wobec demokracji, z drugiej za$ oceny funkcjono-

wania demokracji w wlasnym kraju.

Edycja 7 (2014/2015)

« Imigracja

Jest to powtdrzenie, w zmienionych warunkach (naplyw imigrantéw zwigza-
ny z konfliktami zbrojnymi w réznych krajach), analogicznego modutu z ESS 1
(2002). Dodano nowe wskazniki postaw wobec imigracji i imigrantéw oraz wply-

wu zjawiska imigracji na rézne sfery zycia w kraju.

« Zdrowie
Zwigzki migdzy stylem zycia (w tym odzywianiem si¢, paleniem papieroséw, pi-
ciem alkoholu, aktywnoscia fizyczng itp.) oraz dostgpem do opieki lekarskiej i le-

czenia a stanem zdrowia.
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